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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета депутатов города Новосибирска
	22.12.2021
	
	№ 13


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Атякшев И. А., 

	
	
	Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

	
	
	Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В.,

	
	
	Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю. (10.06.), 

	
	
	Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

	
	
	Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

	
	
	Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

	
	
	Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

	
	
	Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., 

	
	
	Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

	
	
	Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А. (10.10),

	
	
	Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

	
	
	Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С.,

	
	
	Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

	
	
	Шалимова Е. В.

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Бойко С. А.; 

	
	
	Воронина Е. А. – отпуск;

	
	
	Савельев А. Г. – командировка;

	
	
	Яковенко Е. С. – командировка.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О бюджете города Новосибирска на 2022 год и плановый период 2023 и 2024 годов (второе чтение)

	
	Докладчик: Покровский

Кирилл Евгеньевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	2.
	О внесении изменений в Регламент Совета депутатов города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 118 (второе чтение)


	
	Докладчик: Козловская

Екатерина Николаевна


	-
	председатель постоянно действующей специальной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по Регламенту

	3.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2020 № 70 «О бюджете города Новосибирска на 2021 год и плановый период 2022 и 2023 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович 
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	4.
	О Порядке установления и оценки применения содержащихся в муниципальных нормативных правовых актах города Новосибирска обязательных требований (первое чтение)

	
	Докладчик: Кузюк

Андрей Евгеньевич
	-
	председатель комитета экспертизы и контроля мэрии города Новосибирска

	5.
	О внесении изменений в Порядок определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, без проведения торгов, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 375 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович 

 
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска 



	6.
	О внесении изменений в Порядок освобождения от должности (досрочного прекращения полномочий) лиц, замещающих муниципальные должности, в связи с утратой доверия, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.04.2018 № 593 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	7.
	О признании утратившими силу отдельных решений (положений решений) Совета депутатов города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Кузюк

Андрей Евгеньевич
	-
	председатель комитета экспертизы и контроля мэрии города Новосибирска

	8.
	О Положении о муниципальном земельном контроле на территории города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	9.
	О Положении о муниципальном жилищном контроле на территории города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	10.
	О Положении о муниципальном лесном контроле на территории города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города 

	11.
	О Положении о муниципальном контроле на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска (первое чтение) 

	
	Докладчик: Сердюк

Юрий Александрович
	-
	заместитель начальника департамента транспорта и дорожно-благоустрои-тельного комплекса мэрии города Новосибирска – начальник управления автомобильных дорог мэрии города Новосибирска

	12.
	О Положении о муниципальном контроле в сфере благоустройства на территории города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Кузюк

Андрей Евгеньевич 
	-
	председатель комитета экспертизы и контроля мэрии города Новосибирска

	13.
	О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

Георгий Викторович 
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	14.
	О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94 (первое чтение)

	
	Докладчик: Ковалев

Денис Юрьевич
	-
	начальник управления по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	15.
	О внесении изменения в абзац пятый пункта 2 решения Совета депутатов города Новосибирска от 27.11.2013 № 990 «О муниципальном дорожном фонде города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Васильев

Константин Александрович
	-
	начальник департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска

	16.
	О внесении изменений в Положение о департаменте финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 745 (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	17.
	О внесении изменения в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратьев

Алексей Валерьевич                
	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	18.
	О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 23.06.2020 № 1012 «Об отдельных вопросах реализации права на получение прибыли от использования имущества, принадлежащего муниципальным унитарным предприятиям города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	19.
	О признании утратившими силу отдельных решений городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	20.
	О награждении Почетной грамотой города Новосибирска

	
	Докладчик: Захаров

Геннадий Павлович
	-
	первый заместитель мэра города Новосибирска, председатель комиссии по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска

	21.
	О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616»

	
	Докладчик: Атякшев

Игорь Александрович


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	22.
	О внесении изменений в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2020 № 43 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по установлению тарифов»

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	23.
	О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2012 № 689 «О структуре и штатной численности аппарата Совета депутатов города Новосибирска»

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	24.
	О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2022 год

	
	Докладчик: Тыртышный 

Антон Григорьевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	25.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска 

	
	Докладчик: Тямин

Николай Андреевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В настоящий момент в работе сессии принимают участие 44 депутата. 
Джулай А. Ю. и Стрельников В. А. находятся в здании, подходят. По отсутствующим: депутат Бойко С. А. вторую сессию подряд отсутствует без указания причины, Воронина Е. А. находится в отпуске, Савельев А. Г. находится в командировке. 
Яковенко Е. С. вместе с мэром города Новосибирска в настоящий момент находится в дороге, возвращаются из города Северодвинска Архангельской области, где вчера было знаковое, историческое событие, в первую очередь для города Новосибирска, это передача военно-морскому флоту Российской Федерации и поднятие флага ВМФ на последней, самой современной атомной многоцелевой подводной лодке, которая названа в честь нашего города «Новосибирск». 
Вчера состоялось это мероприятие, присутствовали руководители Министерства обороны, на прямой связи был Президент Российской Федерации, также участвовал в приемке и передаче подводной лодки. Строительство подводной лодки начато было в 2013 году, в течение шести лет этот атомоход строился и в 2019 году был сдан на испытания. В течение двух лет лодка проходила испытания и вчера официально была принята. Стала на защиту наших границ и безопасности Родины. Это историческое событие в части того, что почти 80 лет назад первая подводная лодка под именем «Новосибирский комсомолец» в 1943 году была построена на сбор средств граждан, жителей города Новосибирска, Новосибирской области и ряда городов Западной Сибири. Это первый был задел или участие с названием города Новосибирска. Затем было еще две лодки с названием «город Новосибирск». Сейчас это самый современный комплекс, по последнему слову техники, новейший, с именем «Новосибирск» будет служить для нашего отечества.
В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия Совета депутатов правомочна, если на заседании присутствуют 2/3 от установленного числа. Кворум имеется.

Объявляю 13 сессию Совета депутатов города Новосибирска седьмого созыва открытой.
Звучит гимн Российской Федерации.
Регистрация депутата Джулая А. Ю. (10.06.03).
Асанцев Д. В. - Разрешите мне озвучить предложение Кудина И. В. и от имени Совета депутатов города Новосибирска поздравить энергетиков города с Днем энергетика. Работа ответственная, большая и направлена на жизнеобеспечение нашего мегаполиса. С праздником, здоровья, творческих, производственных успехов, и пусть дальше в городе будет тепло.
В Совет депутатов города Новосибирска поступили благодарственные письма в адрес следующих депутатов: Бондаренко С. В., Ильиных И. С., Каверзиной С. В., Кулинича Д. А., Лебедева Е. В., Пинус Н. И., Савельева А. Г., Сафонкина С. А., Стрекалова В. В., Стрельникова В. А., Трубникова С. М., Червова Д. В., Шалимовой Е. В., Яковенко Е. С.
В работе сессии принимают участие Буреев Б. В., исполняющий обязанности мэра города Новосибирска, заместители мэра, руководители структурных подразделений мэрии, Краткая Т. Г., председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, Шилохвостов Г. И., председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска, Акулов П. Е., заместитель прокурора города Новосибирска. Наши коллеги из Законодательного Собрания и представители Правительства сегодня находятся на сессии Законодательного Собрания, которое проходит также в 10 часов, сегодня у них принятие бюджета в третьем чтении.
Секретарем на время проведения всех сессий Совета депутатов седьмого созыва избран Н. А. Тямин.

Все члены постоянно действующей специальной комиссии Совета по контролю за электронной системой присутствуют. Сегодня комиссия по контролю за электронной системой проверила исправность работы электронной системы и приняла решение: признать работу электронной системы на различных режимах голосования исправной.
Регистрация депутата Стрельникова В. А. (10.10.21).

Асанцев Д. В. - Переходим к принятию повестки дня сессии. Ставится на голосование принятие проекта повестки за основу. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. - Решение принято.
Изменения и дополнения в повестку дня сессии?
Тямин Н. А. – Замена докладчика по одиннадцатому и пятнадцатому вопросам. Докладывать по этим вопросам будет Богомазова Олеся Валерьевна, исполняющий обязанности начальника департамента транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии города Новосибирска.

Тыртышный А. Г. – 16 декабря в Государственную Думу внесен проект федерального закона «Об общих принципах организации местного самоуправления в единой системе публичной власти». Я предлагаю рассмотреть вопрос в «Разном» о проекте федерального закона с этим названием. Докладчиками поставить Кондратенко Ольгу Александровну и Маслову Маргариту Алексеевну. Либо, как вариант, рассмотреть этот вопрос в ходе заседания профильной комиссии по местному самоуправлению. Хотел узнать мнение, председателя в том числе.

Асанцев Д. В. – Антон Григорьевич, безусловно, вопрос заслуживает внимания, на мой взгляд. Единственное, законопроект только внесен в Государственную Думу практически, и до 19 января субъекты, Законодательные Собрания и Губернаторы должны дать свои отзывы. Наше правовое управление занимается проработкой, закон достаточно большой, и сегодня на сессии в сыром виде это будет. Как предложение, второй вариант, который Вы предлагаете, он наиболее лучший вариант - это расширенное заседание комиссии по местному самоуправлению, где можно будет много времени этому посвятить, пригласить экспертов на заседание, юристов разного профиля, связанных с этой деятельностью, и обсудить эти вопросы.

Тыртышный А. Г. – Только может пораньше до отзыва Губернатора, чтобы мы могли свою позицию сформулировать.

Асанцев Д. В. – Безусловно, либо мы после январских каникул сразу, как предложение, комиссия определится, либо возможно до нового года, председатель комиссии посмотрит возможности. Не будет возражений? Снимаете?

Тыртышный А. Г. – Не возражаю. Снимаю.

Джулай А. Ю. – Я прошу в части «Разное» дать мне возможность выступить.

Асанцев Д. В. – По какому вопросу?

Джулай А. Ю. – Вопрос, который поднимался на предыдущей сессии, меня к сожалению, не было, поэтому я даже не смог дать пояснения. Я хочу три, пять минут выступления.

Асанцев Д. В. – Какой вопрос, Алексей Юрьевич?

Джулай А. Ю. – Вопросы, которые были связаны с обманутыми дольщиками, с неуплатой «Дискусом» денег в бюджет. Я этот вопрос хотел бы поднять, выступление сделать по этому вопросу, потому что данный вопрос на предыдущей сессии был, я, к сожалению, не смог ответить. Сейчас я прошу слово, потому что в части «Разное» этот вопрос прозвучал.

Асанцев Д. В. – Алексей Юрьевич, на прошлой сессии этот вопрос не рассматривался в «Разном», он был предложен, но сессией отклонен с рассмотрения, вопрос, о котором Вы говорите. Если у Вас есть какая-то информация, Вы депутатам разошлите ее.

Джулай А. Ю. – Как я могу донести информацию? Ее было много.

Асанцев Д. В. – Алексей Юрьевич, Вы поставили это предложение в раздел «Разное», поставим на голосование и будем голосовать.

Картавин А. В. – Начался период обильных снегопадов, я бы хотел предложить в разделе «Разное» выслушать оперативный отчет об уборке снега в городе. Докладчиком предлагаю заместителя мэра Клемешова Олега Петровича.

Как раз сейчас снегопады идут, город убирается неравномерно, центр неплохо, но так не везде. Мы можем выслушать заместителя мэра.

Асанцев Д. В. – Антон Викторович, а в разрезе комиссии по городскому хозяйству, профильной, нет желания рассмотреть все эти вопросы?

У Вас предложение есть?

Еще будут от кого-то предложения? 

Тогда давайте по ходу поступления. 
Предложение Алексея Юрьевича Джулая в «Разном» предоставить ему возможность доложить о несостоявшемся вопросе прошлой сессии, по текущей ситуации с компанией «Дискус».

Бондаренко С. В. – Дмитрий Владимирович, в комиссию поступило письмо на эту же тему о задолженности и взаимоотношениях мэрии города Новосибирска от Алексея Юрьевича, поэтому в рамках комиссии будем это рассматривать в следующем году.

Асанцев Д. В. – Запланировано рассмотрение?

Бондаренко С. В. – Да, запланировано рассмотрение, поэтому если Алексей Юрьевич не против, мы бы рассмотрели на комиссии сначала, а потом по необходимости рассмотрели бы на сессии и выслушали его в том числе.

Асанцев Д. В. – Спасибо за предложение. Алексей Юрьевич, Вы оставляете в повестке этот вопрос или на комиссии?

Джулай А. Ю. – Если на сессии рассматриваться не будет, я могу подождать решение комиссии, если на этой сессии вопрос не будет будироваться, можно подождать. Если он будет будироваться, я тогда буду просить.

Асанцев Д. В. – Алексей Юрьевич, предложений не поступало таких. От Вас предложение есть, Вы его пока не сняли. Ставим на голосование или рассматриваем в рамках комиссии?

Джулай А. Ю. – Хорошо, пусть рассмотрится на комиссии.

Асанцев Д. В. – Вопрос снимается.

Предложение Картавина А. В. включить в раздел «Разное» вопрос «Об оперативной уборке снега». Докладчик Клемешов О. П. 

Еще раз информирую, на каждой комиссии в зимний период комиссией по городскому хозяйству этот вопрос поднимается и рассматривается, но тем не менее предложение от депутата есть, поэтому ставится на голосование о включении в «Разное» вопроса «Об оперативной уборке снега», докладчик Клемешов О. П. Прошу голосовать.
«За» - 21 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Каверзина С. В., Картавин А. В.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Пинус Н. И.,

Пирогова Х. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрельников В. А.,

Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

«Против» - 7 (Ильиных И. С., Колпаков Д. В., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Прохоров Е. В., Стрекалов В. В.)

«Воздержались» - 17 (Андреев Г. А., Асанцев Д. В., Бондаренко С. В., 

Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Козловская Е. Н.,

Константинова И. И., Люмин В. И., Мухарыцин А. М.,

Покровский К. Е., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А.)

Не голосовал Тыртышный А. Г.

Асанцев Д. В. – Решение не принято.

Кудин И. В. – У нас сейчас будет значительный перерыв в работе комиссии, связанный с новогодними праздниками. Давайте протокольно отметим, чтобы поручить Олегу Петровичу, как профильному заместителю мэра по этой теме, раз в две недели сбрасывать информацию оперативную в комиссию по городскому хозяйству. О количестве вывезенного снега, как чистится в районах, всю эту статистику раз в две недели, как комиссия по городскому хозяйству в штатном режиме работает. А мы всем коллегам рассылку будем делать.

Асанцев Д. В. – Очень хорошее предложение, разумное. Поддерживаем. Протокольно зафиксировали, я направлю письмо.

Больше предложений не поступало. С учетом внесенных предложений и отклоненных ставится на голосование принятие повестки в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом.

Асанцев Д. В. - Большая просьба соблюдать Регламент сессии и отслеживать, когда идут вопросы, а вопросы идут в первой части после доклада, и потом выступления, чтобы не было недопонимания, сбоев. Положенное время на вопрос, положенное время на выступления, просьба укладываться в это время.

Переходим к рассмотрению вопросов повестки сессии.
1. СЛУШАЛИ:    

Покровского К. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О бюджете города Новосибирска на 2022 год и плановый период 2023 и 2024 годов» (второе чтение).
На сессии Совета депутатов 3 декабря 2021 года решением № 225 в первом чтении был принят проект бюджета города на 2022 - 2024 годы. Установлен срок подачи поправок – не позднее 13.12.2021.

На всех постоянных комиссиях была заслушана информация об уточненных расходах по профильным структурным подразделениям мэрии, а также информация представителей мэрии об учете или отклонении предложений и замечаний постоянных комиссий к проекту решения о бюджете города, которые направлялись мэру для подготовки заключения.  

Все постоянные комиссии рекомендовали нашей профильной комиссии внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска во втором чтении. Поправок от комиссий не поступало.

В установленный срок в комиссию по бюджету и налоговой политике поступили поправки мэра города Новосибирска и депутата Бойко Сергея Андреевича. 
В материалах есть две таблицы поправок. В комиссию по бюджету и налоговой политике поступило:

9 поправок от мэра города Новосибирска;
1 поправка от депутата Бойко Сергея Андреевича.
Данные поправки рассмотрены на заседании комиссии 15.12.2021, решение комиссии тоже прилагается.
По результатам голосования поправки мэра города Новосибирска включены в таблицу № 1 (к принятию), а поправка депутата Бойко С. А. включена в таблицу № 2 (к отклонению).

В соответствии со статьей 75 Регламента Совета комиссией по бюджету и налоговой политике подготовлен проект нормативного правового решения к рассмотрению во втором чтении, на который получено заключение управления по правовым и экономическим вопросам Совета. 
Асанцев Д. В. – Вопросы к докладчику? 
Каверзина С. В. – Кирилл Евгеньевич, можно Вас попросить озвучить, в чем была поправка Бойко С. А. 

Покровский К. Е. – Светлана Викторовна, я даже в более формальной форме, дословно, не суть, а дословно. Управлением по правовым и экономическим вопросам (это заключение правового управления, в котором четко формулируется поправка депутата Бойко С. А.) в соответствии с пунктом 4 статьи 75 Регламента Совета депутатов города Новосибирска проведена экспертиза поправок к проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2022 год и плановый период 2023 и 2024 годов», внесенных субъектами правотворческой инициативы.

Суть поправки заключается в перераспределении, без четкой формулировки и уточнения, перераспределении бюджетных средств в размере 50 миллионов рублей с содержания муниципальных органов власти на содержание и ремонт трамвайных путей. Какие именно перераспределения с точки зрения содержания органов муниципальной власти, указано не было. Поэтому мы получили заключение как от мэра, так и от правового управления по поводу конкретизации поправки, какое именно перераспределение. Вот мне принесли: «Увеличить бюджетные ассигнования на реконструкцию трамвайных путей на территории Кировского и Ленинского районов на 50 миллионов рублей». При этом, о чем я говорил, сократить на 50 миллионов рублей расходы Совета депутатов на закупку товаров, работ и услуг для обеспечения государственных, муниципальных нужд по расходам на обеспечение функций местного самоуправления», дословно поправка Сергея Андреевича.

Асанцев Д. В. – Кирилл Евгеньевич, у меня к Вам вопрос. Скажите, пожалуйста, депутат, инициировавший поправку, на заседании комиссии присутствовал, защищал поправку?

Покровский К. Е. – Нет, депутата не было.

Пинус Н. И. – Кирилл Евгеньевич, хотела задать Вам вопрос, просто он важный для нашего бюджета, мы сегодня финальную точку ставим. Несколько раз мы проговаривали о планах общения со службой судебных приставов, и Вы планировали как-то организовать это, разные варианты рассматривались. Сегодня, мне кажется, важно, когда мы принимаем бюджет. Расскажите, как в итоге мы планируем это отработать.

Покровский К. Е. – На прошлой комиссии по бюджету озвучил эту инициативу, которая неоднократно была озвучена рядом депутатов. Более того, проконсультировался с руководителем профильного департамента Жигульским Г. В., и мы решили следующее: на следующей сессии, которая состоится в 2022 году, мы протокольно зафиксировали на нашей комиссии приглашение руководителя управления службы судебных приставов по НСО, заслушаем один доклад, и параллельно Георгий Викторович со стороны мэрии выступит с докладом. Почему в следующем году - потому что есть определенный документооборот, который закрывается результатами по году. И для того, чтобы предусмотреть все нюансы документооборота, мы как раз на февральскую сессию эту инициативу предложили. Более того, вышли с обращением на Дмитрия Владимировича, и он в свою очередь как председатель Совета уже обратится к службе и к руководителю департамента.
Асанцев Д. В. – Наталья Ивановна, Борис Викторович Буреев подсказывает, что от мэрии такое же письмо в службу уже направлено. Более того, несколько дней назад от службы судебных приставов я получил уже предварительный ответ по поводу тех заявлений, с точки зрения руководителя службы судебных приставов, не подтвержденных фактами, которые прозвучали при обсуждении повестки на прошлой сессии, высказанных одним из депутатов.

Большая просьба, высказывая предположение или ссылаясь на какие-то средства массовой информации, где у вас нет уверенности, насколько они проверены, эти факты, которые представлены, просьба очень аккуратно и корректно выражаться, особенно в адрес государственных органов. Для того, чтобы быть абсолютно уверенным, нужно 100 % располагать фактами, чтобы делать какие-то заявления обвинительного характера. Это пожелание.

Регистрация выхода из системы депутата Андреева Г. А. (10.52.23).
Антонов Р. В. – Вопрос у меня один, я его на каждом нашем заседании задаю. Хотелось бы услышать, я так понимаю, что все-таки увеличили ненамного по тротуарам, если я правильно понял таблицу. Можно это озвучить, чтобы моим избирателям сообщить. На сколько и почему именно на эту сумму, а не на ту, которую просили.

Покровский К. Е. – На сколько, я Вам сейчас озвучу.

Асанцев Д. В. – Кирилл Евгеньевич, давайте поможет профессионал в этой области, кто напрямую занимается этими вопросами.

Веселков А. В. – Строительство тротуаров, расположенных пешеходных переходов, освещение пришкольных территорий - 50 миллионов.

Антонов Р. В. – Только 50, больше не повысили?

Веселков А. В. – 50 миллионов.

Антонов Р. В. – 50 плюс 50, 100 миллионов рублей?

Веселков А. В. – Нет, всего строительство тротуаров, расположенных пешеходных переходов, освещение пришкольных территорий - 50 миллионов рублей.

Покровский К. Е. – Александр Владимирович, здесь еще, если мне не изменяет память, плюс 10 на светофоры, поэтому у нас по этой статье получается.

Веселков А. В. – Разговаривали про тротуары.

Покровский К. Е. – Это все равно комплексно.

Каверзина С. В. – У меня два очень коротких вопроса, просто, да или нет.

Была ли защита поправки Бойко вообще, в принципе, на комиссии, защищали ли ее, чтобы снять вопросы, которые у председателя возникли? Второй, есть ли строчка «услуги СМИ» для Совета депутатов города Новосибирска? Чтобы было понятно, можно ли было конкретно в нее внести.

Покровский К. Е. – Я думаю, что Вы знаете ответ лучше, чем я, поскольку Вы и защищали, правильно? Мы обсуждали поправку депутата Бойко, и от лица депутата Бойко выступали Вы, верно?

Каверзина С. В. – Да.

Покровский К. Е. – Зачем Вы тогда эти вопросы задаете? У председателя возник совершенно другой вопрос.

Асанцев Д. В. – У нас депутаты по очереди задают по одному вопросу.

Пирогова Х. В. – Я по своей любимой теме - СМИ. 

Краткий экскурс для тех, кто не знает, почему мы так зацепились за эту строчку. На сайте горсовета есть маленький отчет, какие средства массовой информации у нас присутствуют, в каком информационном поле мы вращаемся. У нас есть ТВ, на котором за 2021 год вышел 191 сюжет, у нас есть радио, на котором 30 материалов вышло за этот год, и пресса-Интернет - 109 материалов. Итого 330 материалов от Совета депутатов, судя по данным на сайте горсовета (примем во внимание, что мы верим сайту горсовета). Итого получается 151 тысяча с половиной рублей за каждый материал. Если делить на количество дней в году, то в день горсовет тратит 137 тысяч на СМИ. 

У меня большой вопрос, во-первых, насколько это необходимо в таком объеме, действительно ли вы считаете этот объем оправданным для горсовета? Это первое. Второе, есть ли в бюджете строчка отдельная для СМИ для горсовета?

Асанцев Д. В. – Кирилл Евгеньевич, я предлагаю предоставить слово руководителю пресс-службы Совета депутатов, чтобы более предметно.

Покровский К. Е. – Я отвечу на второй вопрос, который Вы задали. Формулировки такой статьи нет на СМИ.

Пирогова Х. В. – Какая строчка в поправке должна быть указана?

Покровский К. Е. – В поправке такая, которую как раз указал коллега Бойко С. А. 

У меня нет вопросов к этой строчке, вопросы у Вас. При чем тут СМИ? Я не поднимал тему СМИ, и никто не поднимал сейчас, кроме Вас. Мы говорим о поправках, которые поступили, и мы их обсудили. Мы приняли пакет поправок, состоящий из 9 поправок мэра, и не приняли одну поправку депутата Бойко С. А. на комиссии. Возможно, в том числе она касается и СМИ.

Асанцев Д. В. – Есть необходимость Елену Сергеевну заслушать? Нет.

Хельга Вадимовна, может быть, частично отвечая на Ваш вопрос, на мой взгляд, у Вас была прекрасная возможность между рассмотрением бюджета первого и второго чтения как минимум на четырех комиссиях озвучить эти вопросы и получить исчерпывающие ответы. Это на комиссии по местному самоуправлению, на комиссии по контролю за органами местного самоуправления, на комиссии по бюджету. Причем Вы написали письмо мне, 15 числа оно попало в Совет депутатов, 20 числа было еще одно заседание комиссии по бюджету, где Вы могли детально, досконально задать все эти вопросы и получить исчерпывающие ответы по всем статьям, но Вы этого не сочли нужным сделать. У остальных депутатов вопросов в этой части нет.

Еще вопросы будут? Нет.

Выступления?

ВЫСТУПИЛИ: 

Кудин И. В. – К сожалению, на прошлой сессии не удалось выступить по бюджету, который сегодня мы уже во втором чтении заслушиваем. Я хотел сказать слова благодарности нашей профильной комиссии, Кириллу Евгеньевичу, как руководителю комиссии по бюджету, и, конечно, финансово-экономическому блоку мэрии города Новосибирска. Я уже не первый год работаю депутатом, хочу сказать, что такой слаженной работы не помню. Обращаю ваше внимание, что слаженная работа была в первую очередь связана с новыми вводными, которые городской Совет давал мэрии города Новосибирска по корректировке бюджета и по новым статьям. 

У нас со следующего года заработает долгожданная программа по благоустройству частного сектора. Там заложены достаточно приличные деньги, и мы договорились с Борисом Викторовичем смотреть по возможностям городского бюджета, их увеличивать. Самое главное, что мы имеем городскую программу, с которой мы будем профессионально со следующего года работать, это наше общее достижение.

Второе, добавлены деньги на ремонт тротуаров и безопасную дорогу в школу и детский сад, то, что тоже с Борисом Викторовичем проговаривали, это важнейший вопрос безопасности наших ребятишек. 

Третье, долгожданное решение, к которому мы шли долго, и общественники, зоозащитники нас к этому подвигали, и мы, работая в контакте с профильным департаментом ЖКХ и энергетики, приняли совместное решение. Спасибо, что нас поддержал финансово-экономический блок и наши коллеги из комиссии по бюджету. Мы со следующего года начнем разработку проектно-сметной документации муниципального приюта для домашних животных, которые остались без попечения. Я считаю, что это тоже важнейший вопрос жизнедеятельности нашего крупного мегаполиса, когда у нас появится такой муниципальный приют дополнительно на левом берегу в Ленинском районе. Я мечтаю о том, что, как только мы этот приют построим, мы пойдем дальше в Калининский или Дзержинский районы и будем эту сеть постепенно наращивать, потому что это важнейшая тема, которую надо держать на постоянном контроле. 

Еще раз большое спасибо финансово-экономическому блоку мэрии, профильной комиссии, руководителю профильной комиссии. Я думаю, что в следующем году у нас уже будет та база, которую мы будем наращивать, повышая качество жителей нашего города.

Украинцев И. С. – Принятие основного документа - это ключевое событие года, и на сегодняшний день ни один из сидящих здесь за столом депутатов не поспорит с тем, что влияние нас как депутатов на этот основной документ повысилось, по сравнению с прошлым годом. Те изменения, которые мы на протяжении этого года вносили, нам позволили поправками от комиссий влиять в положительную сторону на ключевой документ. 

Я сегодня впервые буду голосовать за принятие бюджета, и здесь не столько потому, что я его считаю идеальным, там минусов и проблемных точек много еще остается. Но буду поддерживать, потому что считаю, что вектор наконец-то выбран правильно, что мы несем ответственность за город Новосибирск, мы влияем на то, как город Новосибирск будет жить, на какие вещи будут тратиться деньги.

Я бы хотел протокольную запись зафиксировать. К сожалению, одного коллегу потеряли, не дали выступить, хотя, на мой взгляд, надо было человеку дать в «Разном» объяснить свою позицию. 

Хочу сделать такую ремарку, что может Сергей Валентинович не только на комиссии по муниципальной собственности, но и более всеобъемлющее мероприятие должно быть. У нас с Кириллом Евгеньевичем есть рабочая группа по наполнению бюджета, может как-то совместное мероприятие провести, туда же можно пригласить наших приставов. Я услышал в замечании, которое Дмитрий Владимирович озвучил, что судебные приставы не соглашаются с озвученными тезисами на прошлой сессии нашими коллегами-депутатами. Но это может говорить о том, что, вполне вероятно, они не получили исполнительные листы от мэрии. Соответственно этот узел, а кто-же все-таки виноват в том, что у нас долгов многомиллиардных огромное количество, которые могли бы пойти на развитие города Новосибирска, а мы до сих пор не можем концы найти, как и кто их должен взыскивать.

Считаю, что ключевым событием января, наверно, совершенно точно, или хотя бы февраля должно стать это всеобъемлющее мероприятие, как мы будем разбираться с долгами города, с этой задолженностью, которые нам позволят в следующем году еще больше крутых, интересных проектов в бюджете предусмотреть, если все-таки эти концы найдем.

Всех с праздником, с Днем энергетика, всех сопричастных. И всех с наступающим Новым годом!

Пинус Н. И. – Мы сегодня ставим точку на нашем бюджете, наверно, еще не окончательную, потом будем вносить изменения. Мне показалось важным обратить ваше внимание на два серьезных аспекта.

Для меня очевидно, что у нас предстоят и в следующем году и еще следующие годы очень серьезные траты, которые никак пока не отражены в нашем бюджете, это не копейки, это миллионы и миллиарды. Я в этом вижу огромную проблему, я об этом говорила и буду продолжать говорить, потому что мне кажется, это очень важный вопрос. 

Первый вопрос, какие траты не отражены, - это реформа общественного транспорта. Я напомню, это миллиарды рублей в следующем году, которых нам не хватает, и до даже не десяти, а уже по расчетам пятнадцати миллиардов рублей в 2025 году нужно нам предусмотреть в бюджете, чтобы реализовать реформу общественного транспорта. Эти наши обязательства мы фиксируем, когда получаем деньги по БКД. Здесь огромное есть противоречие. Где мы эти деньги возьмем, не понятно. Я регулярно поднимаю этот вопрос и считаю важным сегодня на сессии снова его поднять, потому что ответа я не могу получить с мая этого года. Что мы планируем делать, что не планируем делать, сколько нам нужно денег, где мы их возьмем эти деньги и как мы дальше планируем в БКД подавать наши заявки? Те же самые мы обязательства оставляем, а где мы деньги будем брать? Или как мы этим летом за счет жителей начали реализовывать эту реформу, убирая маршрутки. Это первый очень большой вопрос, я надеюсь, в январе мы также серьезно его будем обсуждать.

Еще есть один вопрос, который тоже повлечет огромные траты нашего бюджета, насколько я могу судить, но сейчас мы об этом ничего не говорим. У нас предстоит переход на «альткотельную», все готовится для этого, но нужно понимать, что это будет в год прибавка к тарифу минимум на 7 %. Это повлечет к тому, что у нас появится много людей, которым мы должны будем выплачивать из бюджета нашего города субсидии на то, чтобы они оплачивали по ЖКХ свои платежки. По Жилищному кодексу 22 % от дохода семьи может быть направлено на ЖКХ, если больше, то мы должны компенсировать. Сегодня об этих тратах ничего не говорится, в документах, которые касаются «альткотельной», ничего этого не просчитано, но эти траты, скорее всего, мы в бюджете будем нести. 

Мне показалось очень важным вам об этом сказать, что это два серьезных куска, которые сейчас никак не отражены, но которые, скорее всего, серьезным образом повлияют на наш бюджет.

Клемешов О. П. – Эти вопросы неоднократно обсуждались на комиссии по городскому хозяйству, и, Наталья Ивановна, Вы знаете, ответы на сегодняшний день есть. Мы продолжаем совместную работу с Правительством Новосибирской области по этому вопросу. Перевод на муниципальные контракты планируется осуществить постепенно по годам, по мере окончания сроков действующих контрактов, по которым сейчас работают перевозчики. Согласитесь, нужно приходить к регулируемым тарифам, к созданию магистральной маршрутной сети основных маршрутов и подвозящих маршрутов. 

Вы упомянули, что мы собираемся сделать реформу, в том числе и по маршруткам, но, извините, на сегодняшний день Новосибирск по маршруткам напоминает 90-е годы. Пора перейти на большие комфортабельные автобусы, которые будут перевозить пассажиров на основных магистральных маршрутах. На подвозящих маршрутах мы допускаем наличие и маршруток, и автобусов средней либо малой вместимости.

Что касается перехода на «альткотельную», этот вопрос многократно обсуждался, и то состояние сетевого хозяйства, которое на сегодняшний день есть в Новосибирске, требует серьезного обновления, и только так можно решить этот вопрос и избежать многих аварийных ситуаций, которые происходят на сетях теплоснабжения, в том числе и в отопительный период.

Каверзина С. В. – Я хочу присоединиться к коллеге Кудину И. В., тоже поблагодарить всех причастных к созданию внесения корректировок бюджетного процесса, тех, кто присутствует здесь, это господин Буреев Б. В., в первую очередь. Большое спасибо, что мы смогли внести такие корректировки, и бюджет стал более работоспособен, на мой взгляд, депутаты смогли больше принимать участие в создании бюджета. Господину Покровскому К. Е. отдельное спасибо за то, что мы в течение года несколько раз собирались и прорабатывали эту тему. Хочу поблагодарить тех, кого здесь нет, это господин Бойко С. А., который в прошлом году заострил внимание на теме, и господина Дамаева Д. В., который несколько лет назад первый эту тему поднял. 

Тем не менее, есть куда стремиться дальше. Во-первых, депутаты, когда вносили свои предложения в бюджет, забыли, что кроме того, что надо говорить: «Дайте денег на то-то, на то-то», надо также определять, откуда эти деньги взять. Т. е. не предложение добавить туда-то, но и откуда эти деньги должны быть взяты в бюджете. Думаю, что мы в следующем году более четко будем работать по этому направлению.

И второе направление, которое нам тоже надо отрабатывать, это подача поправок отдельными депутатами, а не через комиссию. Это то, с чем мы сейчас столкнулись, когда у нас есть поправка, чтобы снизить затраты на СМИ для всего горсовета, и не одна комиссия не решилась принять эту поправку, потому что одна комиссия за весь горсовет ее принять не может, соответственно нужен один герой, который вынесет эту поправку как от себя лично. 

У нас до сих пор идет несостыковка с поправками мэрии, с поправками отдельного депутата. Здесь нам тоже есть куда поработать, и тоже надеюсь, что в следующем году мы в этом направлении будем работать. 

Огромное спасибо всем причастным.

Антонов Р. В. – Я, с одной стороны, хочу поблагодарить, что все-таки у нас увеличили немного финансирование ремонта тротуаров и по маневренному фонду чуть-чуть денег добавили. 

Но я бы хотел сказать, что меня беспокоят приоритеты нашего бюджета. Для нас важно, как для депутатов, как людей, работающих на земле, важно то, как чувствуют себя наши избиратели, как они живут, не ломают ли они ноги на наших дорогах, не пробивают ли колеса автомобилисты. А не то, как комфортно у нас работают работники мэрии и как они перемещаются, допустим, с места на место. В прошлом году я предлагал поправку уменьшить финансирование транспортного цеха мэрии города Новосибирска, в этом году я такую поправку не предлагал, предлагал просто увеличить за счет средств бюджета инфраструктурное такое направление как ремонт тротуаров. 10 миллионов - это не деньги для города Новосибирска, этих денег просто город не заметит, люди не заметят. Наша задача, чтобы люди видели результативность работы Совета депутатов, что мы приняли тот бюджет, который действительно улучшит жизнь граждан по этому, в том числе острому вопросу. 

Я, конечно, разочарован результатом работы и считаю, в следующем году мы и через комиссию по контролю будем активнее работать с тем, чтобы оптимизировать расходы на содержание аппарата мэрии города Новосибирска, сократить их и работать над тем, чтобы увеличить финансирование развития инфраструктуры города. Каким мы встретим наших гостей чемпионата, город просто в ужасном состоянии. Я разочарован, и мне стыдно перед моими избирателями.

Асанцев Д. В. – У нас регламентное время на обсуждение этого вопроса закончилось. Будут предложения о продлении вопроса или перейти к голосованию? Какие предложения будут? Поступило предложение - 5 минут. 

Ставлю на голосование, кто за то, чтобы продлить рассмотрение вопроса на 5 минут, прошу голосовать.
«За» - 40 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Картавин А. В., Козловская Е. Н., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., 

Покровский К. Е., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В.)

«Против» - 3 (Ильиных И. С., Прохоров Е. В., Стрекалов В. В.)

«Воздержались» - 2 (Антонов Р. В., Каверзина С. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято. Вопрос продлевается на 5 минут.

Покровский К. Е. – Я тоже хочу поблагодарить за плодотворную работу и коллег депутатов, в первую очередь, членов комиссии по бюджету, и представителей исполнительных органов власти. Я хочу отметить, во-первых, по сравнению с прошлым бюджетным годом депутаты стали заметно профессиональнее с точки зрения обсуждения вопросов, связанных с формированием бюджета. 

По поводу внесения поправок тоже заметен такой прогресс, очевиден. Нас 50 человек, и удовлетворить мнение и позицию каждого депутата в таком важном документе как бюджет очень сложно. Но я хочу подтвердить позицию коллег, которые до меня высказывались, что большинство замечаний, большинство пожеланий депутатов были учтены даже в процессе внесения поправок. Мы озвучили основные ключевые позиции, но мы почему-то не обсудили среди этих девяти поправок, которые входят в пакет мэра, это больший суверенитет действий депутата - наш фонд на выполнение обращений граждан, он тоже увеличился. Здесь тоже появляется большая самостоятельность в принятии решений депутатов, на 25 миллионов мы увеличили на следующий год фонд средств на выполнение обращений граждан, это первое. 

Второе, мы, что очень важно, увеличили бюджетное финансирование непосредственно районных администраций на 32 миллиона, что тоже очень важно, это вопросы, которые нужно решать здесь и сейчас в моменте, скоростным, быстрым образом. Я думаю, что главы администраций тоже приняли эти изменения положительным образом и более эффективно будут решать острые проблемы. 

То, что сказала Наталья Ивановна, я тоже с ней согласен, это очень глобальные, серьезные вопросы, которые мы тоже должны учесть и в следующем периоде. Они не решаются сиюминутно, но они решаются планомерно, и подходить нужно действительно очень серьезно и тактично, но эти вопросы нужно обсуждать и включать в повестку рассмотрения следующих периодов.

Коллеги, благодарю всех, и, Борис Викторович, Вы присутствовали на каждом заседании комиссии, всегда имели свою жесткую, твердую позицию, но во многом наши позиции совпадали, и мы достигли определенных договоренностей, и я думаю, что бюджет нужно принимать. Всех с наступающим Новым годом.

Асанцев Д. В. – Также хочу проинформировать, что у нас впервые был реализован новый принцип формирования бюджета, через предложения, которые сформировали восемь постоянных комиссий Совета депутатов на сумму 357 миллионов рублей, раньше мы таким образом не работали. Это официальные предложения, которые поступили в мэрию города Новосибирска и максимально были учтены при формировании пакета поправок. Это ряд направлений, которые в том числе и Кирилл Евгеньевич озвучил, и Игорь Валерьевич Кудин озвучил, это комиссия по социальному развитию, по местному самоуправлению, по контролю, комиссия по городскому хозяйству, комиссия по наказам, комиссия по культуре, спорту и молодежной политике. Все эти предложения тем или иным образом направлены на жизненно важные вопросы работы города Новосибирска. Еще раз говорю, что это впервые. Мы на прошлой сессии внесли определенные изменения в решение № 750 и смогли реализовывать это таким образом. На мой взгляд, совершенно точно, изменения - это новая ступень в работе Совета депутатов города Новосибирска.

Картавин А. В. – Спасибо, что дали слово, я думал, что будем сидеть и слушать про наши успехи еще довольно долго. 

Я хочу поблагодарить Кирилла Евгеньевича Покровского и его комиссию, очень хорошо отработали по значительной части вопросов, это безусловно, это прогресс, это замечательно. 

Есть у нас такие «священные коровы», которые мы боимся трогать, это пиар городского Совета. Ребята, если вы хотите, чтобы ваши слова услышали избиратели, я приглашаю любого депутата в нашу студию абсолютно бесплатно для вас, бесплатно для нас, для всех бесплатно, нас увидит намного больше людей, чем оплаченные статьи за 100 тысяч рублей в день, которые мы платим из пиара городского Совета. Возможно, тогда, после окончания трамвайного ренессанса нам не придется откапывать наши трамвайные рельсы откуда-то из катакомб.

Буреев Б. В. – Я извиняюсь, что за пределами отведенного времени, постараюсь в минуту уложиться. 

Я хотел поблагодарить всех за очень объемную, очень значимую и, считаю, плодотворную работу по организации и обсуждению принятия проекта бюджета и в первом и во втором чтении. Как абсолютно правильно сказал и Дмитрий Владимирович, и коллеги здесь говорили, мы в этом году еще более эволюционировали эту работу, и это обсуждение предложений и замечаний от постоянных комиссий, которое было отголосовано, практически все они в том или ином виде, в том или ином размере, объеме были учтены в предложенных поправках от мэрии города Новосибирска ко второму чтению.

Ростислав Валерьевич, я хотел персонально Вам сказать, да, Вы обращались по плюс 50 миллионов по тротуарам, но хотел бы обратить внимание. На комиссии было отголосовано предложение именно 50 миллионов рублей на три направления: строительство тротуаров, оборудование пешеходных переходов и освещение пришкольных территорий. Отголосовано предложение было именно так, поэтому департамент транспорта определит приоритетность этих направлений, я думаю, безусловно, на тротуары там будет определено достаточно большое внимание, и поверьте, не плюс десять миллионов рублей будет дополнительно на тротуары от уровня 2021 года. Но предложение, хотелось бы подчеркнуть, было отголосовано именно так. 

Еще раз всем большое спасибо, нет пределов для совершенства, как было сказано. В следующем году будем надеяться на еще более лучшую совместную работу.

Асанцев Д. В. – Я со своей стороны хочу выразить благодарность именно профильным комиссиям за ту смелость, которую они на себя взяли при принятии предложений, которые были направлены в мэрию города Новосибирска для формирования поправок.

Сейчас переходим к таблице поправок № 1 к принятию. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Переходим к таблице поправок № 2 к отклонению. Ставится на голосование вопрос об отклонении в целом таблицы поправок № 2 к отклонению, прошу голосовать.
«За» - 36 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А.,

Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Козловская Е. Н.,

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И.,

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.)

«Против» - 4 (Каверзина С. В., Картавин А. В., Пинус Н. И., Пирогова Х. В.)

«Воздержались» - 5 (Антонов Р. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.,

Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Предлагается принять решение в целом с учетом принятых поправок. 

«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю.,

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Картавин А. В., Пирогова Х. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятых поправок.

2. СЛУШАЛИ:
Козловскую Е. Н. – Предложила на рассмотрение на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Регламент Совета депутатов города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 118» (второе чтение).

3 декабря на сессии Совета депутатов проект решения принят в первом чтении, также установлен срок внесения поправок до 9 декабря. 

За это время в комиссию по Регламенту поступила одна поправка от депутата Картавина Антона Викторовича. 

По итогам рассмотрения на заседании комиссии поправка рекомендована к отклонению, проект решения рекомендован к принятию во втором чтении.

Прошу поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Картавин А. В. – Я хотел бы задать вопрос в специальную комиссию по Регламенту. Почему меня не было в списках приглашенных на заседание комиссии? Насколько я знаю, должен был там оказаться. Я смотрел этот список, там человек 10 было приглашено, я в нем отсутствовал. Почему?

Козловская Е. Н. – Антон Викторович, Вам, насколько мне известно, было направлено приглашение на Вашу личную почту, на почту Вашего помощника. В списке приглашенных, не могу комментировать, были ли Вы в списке приглашенных, и что Вы под этим подразумеваете. Приглашение на электронную почту официальную, которую Вы дали в Совет депутатов, Вы должны были получить. 

Асанцев Д. В. – Давайте я дополню, чтобы правильно воспринималась информация, которая озвучивается на сессии. Ответственным за взаимодействие с управлением по организационной работе от депутата Картавина назначен помощник Позднякова Н. А., которой соответственно вся информация была направлена, когда заседает комиссия, с какими вопросами и где. У депутата была прекрасная возможность присутствовать на комиссии, задавать вопросы, защищать свою поправку, чего депутат не сделал по каким-то причинам.

Каверзина С. В. – У меня вопрос к Екатерине Николаевне. Подскажите, пожалуйста, кто будет мэра приглашать на сессию? Он не сотрудник аппарата. Как это должно быть, выглядеть приглашение мэра нашего города?

Козловская Е. Н. – Светлана Викторовна, какое это имеет отношение к поправке? Можно Вам задать встречный вопрос? 

У нас в регламенте предусмотрено на сегодняшний день, что список приглашенных формирует председатель по представлению постоянно действующих комиссий, в которых каждый депутат в какой-либо комиссии работает. Плюс ко всему у нас есть органы Совета, это Совет председателей и фракции, которые есть у нас в Совете. Поэтому, пожалуйста, приглашайте.
Регистрация депутата Андреева Г. А. (11.05.12).
Асанцев Д. В. – Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:
Пинус Н. И. – Я очень кратко хочу сказать. Понимаю все нюансы происходящего. Но все-таки, если мы посмотрим на суть, о чем мы говорим? О том, что не только фракции, не только политические объединения, не только комиссии могут обращаться к председателю с просьбой о том, чтобы кто-то, кроме депутатов, и СМИ, которые подают уведомления, мог принимать участие. Потом, после этого у нас председатель принимает решение, может он принимать или нет. Но обратиться, возможность обратиться к председателю Совета, что мы обсуждаем, чтобы мог обратиться депутат, а не только политическое образование и не только комиссии. Мне кажется, это стоит поддержать. Это достаточно простое и понятное предложение, несмотря на какие-то возможные внутренние политические или еще какие-то разногласия. 

Асанцев Д. В. – Я так же в качестве выступления подчеркиваю, что данная мера в Регламенте записывается дополнительной или отдельной статьей на период введения определенных мер: чрезвычайных, военного положения, карантина и т. д. Мы ограничены в зале по количеству участников. Мы рассаживаем людей через метр. Если мы хотим кого-то пригласить, любой депутат может выйти и на профильную комиссию, если это предметно рассматривается какой-то вопрос. И предложить комиссии рассмотреть возможность пригласить этого человека через приглашение, обращение к председателю Совета. Абсолютно нормальный, коллегиальный способ решения по приглашению каких-то персон на сессию, именно в этот период времени. Как только этот период времени будет снят, у нас остается норма в регламенте, которая не изменена. И человек лично по своему обращению за двое суток, при подаче определенного, очень уменьшенного списка документов, не осложняющего, попадает на сессию Совета депутатов. Вот о чем речь. 

Картавин А. В. – Короткая ремарка. Председатель Совета депутатов в августе подписал приказ на увольнение Поздняковой Натальи. Просто, чтобы был в курсе того, что происходит в Совете. Насколько я знаю, другой мой помощник Косов Сергей подавал документы, что будет ответственным. Я уточню у него, он сейчас не может мне оперативно ответить, подал он, не подал, не могу пока прокомментировать. Наталья не работает уже с августа, поэтому если вы отправляли на Наталью, то это не дошло. Но так или иначе, у нас есть такой список приглашенных во все остальные комиссии, кроме почему-то комиссии по Регламенту меня в него смогли включить. Наша комиссия по Регламенту видимо не справляется со своими обязанностями по должному информированию. Есть документ, в документе я отсутствую, меня не позвали. А сейчас говорите, где-то, кому-то, куда-то рассылали. В документе меня нет. Как вы это потом в суде докажете? Если в документ меня не смогли включить. 

Теперь по существу поправки. У нас сейчас указано, что персональный состав приглашенных формируется председателем Совета с учетом предложений постоянных комиссий, иных постоянных органов Совета и депутатских объединений. Хорошо, я только «за». Почему мы туда не можем включить просто депутатов Совета депутатов, для меня это остается загадкой. 

Любой из нас, если того желает, должен иметь возможность позвать своего помощника на сессию. Это обязанность помощника депутата помогать своему депутату. Многие помощники с интересом смотрят сессии и сейчас здесь находятся. Моя помощница Анастасия находится сейчас здесь, потому что пока имеет такую возможность. Не пропустила ни одной сессии, на моей памяти, большинство комиссий она тоже посещает. Вы хотите запретить такую возможность, чтобы я подавал потом, возможно, на комиссию это? Окей, я могу так сделать и скорее всего я так буду делать. Это абсолютно лишние препоны, которые ни к чему. 

Давайте добавим в этот список депутатов Совета депутатов. Мне кажется, нам незачем, абсолютно точно, дополнительно ограничивать нас, депутатов. Тем более, что решение в итоге принимает председатель Совета. У него будет просто лишняя возможность получить такую информацию, кто хочет присутствовать на сессии. Возможно, некоторые депутаты не хотят присутствовать на сессии. Неоднократно я слышал вопросы о том, что они устали, хотят куда-то идти, не хотят управлять городом, возможно. Многим помощникам, по крайней мере, моим помощникам это интересно. Я бы хотел дать им такую возможность. Если я не смогу это давать лично, я буду делать это через комиссию. 

Я не вижу смысла ограничивать дополнительно депутатов. Поэтому я подал такую поправку. Прошу вас проголосовать за нее. 

Асанцев Д. В. – Очень короткое выступление персонально к депутату, который выступал, и в целом. Никто депутатов этими изменениями в регламент не лишает права обратиться к председателю Совета с какими-то вопросами и предложениями. Никто у депутатов это право не забирал, не забирает и не сможет забрать. Мы не принимаем сейчас в Регламенте норму о том, что депутату запрещено обращаться к председателю Совета с какими-то предложениями. Пожалуйста, услышьте это. 

Есть предложение перейти к голосованию. 

Ставится на голосование вопрос об отклонении в целом таблицы поправок № 2, предложенной к отклонению. 

«За» - 30 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А.,

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А.)

«Против» - 5 (Бурмистров А. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В.)

«Воздержались» - 9 (Андреев Г. А., Антонов Р. В., Бурмистров А. В.,

Михайлов А. Ю., Сафонкин С. А., Стрельников В. А.,
Тыртышный А. Г., Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)
Не голосовали Джулай А. Ю., Любавский А. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято. Поправка отклонена.

Предлагается принять решение в целом. Прошу голосовать.

«За» - 36 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В.,

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А.)

«Против» - 4 (Каверзина С. В., Картавин А. В., Пинус Н. И., Пирогова Х. В.)

«Воздержались» - 5 (Бурмистров А. С., Сафонкин С. А., Тыртышный А. Г.,

Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)
Не голосовал Джулай А. Ю.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
3. СЛУШАЛИ: 

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 23.12.2020 № 70 «О бюджете города Новосибирска на 2021 год и плановый период 2022 и 2023 годов» (первое чтение).

Проект решения содержит изменения доходной и расходной частей бюджета города, а также уменьшение дефицита. Это последние изменения основных параметров бюджета в текущем году. 

Проект решения был рассмотрен на всех постоянных комиссиях Совета депутатов и дважды на комиссии по бюджету и налоговой политике с учетом направленного в Совет уточненного проекта. 

Условно изменения на 2021 год можно разделить на два блока.

1-й блок. Общее увеличение объемов межбюджетных трансфертов на 1 млрд. 587 млн. рублей, из них:

субвенции на выполнение переданных полномочий Новосибирской области – 1,1 млрд. рублей (основное - реализация основных общеобразовательных программ в школах и детских садах); 

субсидии:

на обеспечение сбалансированности местных бюджетов – 347,7 млн. рублей;

на реконструкцию автомобильной дороги по ул. 2-я Станционная – 58 млн. рублей;

на приобретение контейнеров для раздельного накопления твердых коммунальных отходов – 41,3 млн. рублей;

на ремонт автомобильных дорог – 33,7 млн. рублей.

2-й блок. Увеличение собственных доходов на 805,8 млн. рублей в связи с планируемым ростом поступлений по налогу на доходы физических лиц и налогу, взимаемому в связи с применением упрощенной системы налогообложения. 

На увеличение собственных расходов направлено более 700 млн. рублей, из них:

департаменту транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса дополнительно запланировано более 450 млн. рублей на предоставление субсидии муниципальным и немуниципальным перевозчикам, приобретение реагента «Бионорд» и песко-соляной смеси, осуществление дорожной деятельности и капитальных вложений;

департаменту образования – более 250 млн. рублей на предоставление целевых субсидий подведомственным учреждениям. 

Положительная динамика поступления собственных доходов позволила запланировать уменьшение дефицита бюджета на 100 млн. рублей.

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета на 2021 год составят:

доходы – 59,3 млрд. рублей, в том числе межбюджетные трансферты – 29,5 млрд. рублей;

расходы – 60,0 млрд. рублей;

дефицит – 700 млн. 528 тыс. рублей.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. С. – У меня вопрос, не знаю, к Александру Владимировичу или к Дмитрию Геннадьевичу. Вопрос, наверное, скорее к Перязеву Д. Г. В бюджете на 2021 год появились затраты на установку мусорных баков для раздельного сбора. Хотелось уточнить, какая сумма и, вернее, сколько баков приобретено?  

Веселков А. В. – На приобретение контейнеров для раздельного накопления твердых отходов, по сути дела, баков, 41,3 млн. рублей. 

Перязев Д. Г. – Всего планируется 2549 контейнеров закупить. Это три уровня софинансиования. Основная сумма 38 млн. рублей идет из федерального бюджета. Дальше идет софинансирование субъекта и города Новосибирска. Это примерно по 2 млн. рублей. Итоговая сумма 42 млн. рублей и 2500 контейнеров для раздельного сбора. 

Пинус Н. И. – Сегодня мы финансовые итоги 2021 года подводим. Мы с вами знаем, что бюджет у нас напряженный, денег городу не хватает, но с таким иногда боем мы определяем, на что направить деньги. Но вместе с тем я хотела бы узнать, какова у нас на сегодняшний момент ситуация с освоением тех денег, которые выделены? Я знаю, что ситуация еще неделю назад была достаточно тяжелой. И хотела бы узнать сейчас, на какой процент деньги …  

Веселков А. В. – Наталья Ивановна, а откуда Вы знали неделю назад, что у нас была тяжелая ситуация?

Пинус Н. И. – Потому что мы обсуждали это на нашей комиссии. 

Веселков А. В. – А как Вы на комиссии это узнали?

Пинус Н. И. – Мы обсуждали то, что у нас достаточно большой процент неосвоения.

Веселков А. В. – В декабре это рабочая ситуация. Во-вторых, мы успеваем. И если мы примем то решение, которое прозвучало, 1,5 млрд. рублей, то мы это должны успеть с 24 по 29 декабря, за неделю. Поэтому надо успевать.

Пинус Н. И. – Давайте, я вопрос закончу. Какой процент средств не освоен, почему они не освоены или уже все в порядке, есть какие-то подразделения мэрии, которые изменятся? 

Буреев Б. В. – Вопрос понятен. Александр Владимирович не сможет Вам сейчас сформулировать даже по одной простой причине. Эти очень объемные средства, в том числе на заработную плату субвенциальные и субсидиарные, которые шестнадцатого числа были приняты на сессии Законодательного Собрания, доведены нам, вполне возможно, что не все будут использованы, потому что их нам дают по плановой штатной численности, по образованию, по культуре, и по субвенциям, и по субсидиям. Факт может быть меньше по численности. И учреждения не отфинансируют там, где нет людей. Поэтому, да, что-то, наверное, останется. Но всегда декабрь в этом отношении был очень напряженным, и, поверьте, все максимально, и департамент финансов, и все профильные наши департаменты заинтересованы в том, чтобы максимально все денежные средства и городского бюджета, и межбюджетные освоить. 100 % не было никогда и, наверное, не будет в этом году, но будет максимальное освоение, поверьте.

Гудовский А. Э. – Вы же помните, что мы решили в январе на комиссии рассмотреть, как финансовые средства использованы тем или иным департаментом. Мы же в одной с вами комиссии сидим. 

Пинус Н. И. – Мы на комиссии говорили о том, что в этом году есть серьезные проблемы в этом отношении. Мы говорили о том, что масштаб этого вопроса, возможно, больше, чем в прошлые годы, и мне кажется, эта тема весьма уместна. Сегодня мы обсудили этот вопрос. По результатам года давайте еще раз обсудим.  

Гудовский А. Э. – Мы же запланировали с вами на одной комиссии, что мы в январе будем рассматривать этот вопрос. 

Пинус Н. М. – Я это понимаю, но нужно понимать, что нужно делать максимум возможного для того, чтобы в этом году все лимиты, которые выделены, были реализованы. 

Асанцев Д. В. – Наталья Ивановна, комиссия максимально идет в том ключе предложений, которые Вы озвучиваете, в январе. 

Еще будут вопросы? Нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Бурмистров А. С. – Мне бы хотелось обратить ваше внимание на одну деталь. Сейчас через областной бюджет мы фиксируем, в частности, поправки в бюджет города, в Новосибирске финансируется установка тысяч контейнеров для раздельного сбора мусора. И, таким образом при сортировке твердых коммунальных отходов из обычных мусорных баков доля полезных фракций, имеющих рыночную стоимость, того же пластика и стекла, становится меньше. Почему это важно, особенно в контексте рассмотрения бюджета? 

Я напомню, что в 2016 году была заключена так называемая мусорная концессия. Первая редакция этого договора - концессионеру средствами областного бюджета на десятилетие вперед была гарантирована выручка свыше 120 млрд. рублей. Заработают эти заводы эту фантастическую сумму, бюджет ничего компенсировать не будет. А если доля полезных фракций: пластика, стекла, картона и т. д. в общем объеме мусора сократится, скажем вдвое, и выручка от реализации за срок действия договора будет не 120 млрд., а 60, то еще 60 будет доплачивать бюджет. 

Напомню, что тарифы для населения и так выросли кардинально, с народа «Экология-Новосибирск» «дерет три шкуры». При этом формируются перед подрядчиками, кто непосредственно возит мусор, миллиардные долги. Над нашим предприятием МУП «САХ», по сути дела, просто издеваются. Задолженность составляет сотни миллионов рублей. И чтобы наше предприятие не рухнуло, дыры латают из городского бюджета. Это все можно при внимательном изучении увидеть. 

Сейчас «Экология-Новосибирск» банкротится, а мусорная концессия, хоть и не замороженная, она не расторгнута. Обязательства региона на десятки миллиардов рублей подписаны, и они сохраняются. 

Мы сейчас слышали про 2,5 тысячи баков. Учитывая, что пластик и стекло будут теперь собираться отдельно, эти мифические мусоросортировочные заводы, если их построят, теперь будут молотить впустую. Они будут картофельную кожуру, объедки сортировать, выполняя на финансовых гарантиях государства уже совсем безумную и бессмысленную работу. По кучам раскладывать мегатонны мусора, и отсортированный, на который затрат куча целая, потом его сразу же будут закапывать, в соответствии с этими условиями. При таком подходе фактически на этих заводах будет уже сортироваться не мусор, а, по сути дела, деньги областного бюджета. Например, нам 200 млн. на благоустройство, городу Новосибирску отсортировали. И 2 млрд. - 3 млрд. теперь уже на совершенно бессмысленные заводы, если внедряется раздельный сбор. Обращаю внимание, что принятый недавно Законодательным Собранием закон об ограничении выплат по концессии в этой ситуации ничем не поможет. 

Сейчас мы рассматриваем городской бюджет 2021 года. Абсолютно понятна логика мэрии: дали из области деньги на баки для раздельного сбора мусора, конечно, эти баки были приобретены. Баки купили, установили. Абсолютно точно все правильно было сделано. Вопрос в другом, какая логика у регионального правительства и у министерства ЖКХ? В связи с бюджетными затратами на мифические заводы мы просто увеличиваем их, поставив эти баки. 

Я работал советником Губернатором Хакасии, занимался вопросом мусорной реформы и на практике понимаю, о чем я сейчас говорю. 

Еще раз оцените масштаб абсурда. Первое, рассчитали объемы мусора и будущую выручку от сортировки, продажи так называемых полезных фракций. Второе, заключили мусорную концессию. Там гарантировали инвестору-концессионеру этих фейковых мусорных заводов десятки миллиардов рублей выручки из средств областного бюджета. А потом из этого же областного бюджета профинансировали раздельный сбор соответственно, и тем самым убрали возможность из этой самой мусорной кучи что-нибудь выгрести и продать - тот самый гарантированный объем стекла, пластика и т. д. 

Еще раз. Абсолютно непонятная политика министерства ЖКХ Новосибирской области в этом вопросе. Сначала дали гарантии, потом лишили возможности эти гарантии обеспечить. 120 млрд. рублей обязательств на все это дело посадили. Все это, с моей точки зрения, приведет к существенному ущербу. Напоминаю, концессия все еще действует. Эти обязательства действуют. Непонятные, бессмысленные действия. Если когда-то удастся услышать какие-то пояснения по бюджетным последствиям, я был бы благодарен министру.        

Асанцев Д. В. – Спасибо, Александр Сергеевич, за строгое соблюдение регламентного времени. 

Украинцев И. С. – Я коротко, в продолжение того, о чем сказал Александр Сергеевич. По большому счету, все говорит нам о том, что с «Экологией -Новосибирск» надо прощаться и как с региональным оператором и разрывать с ним концессионное соглашение. Потому как, те факты, которые приводит Александр Сергеевич, и мы все достаточно много видим информации из СМИ, в официальных документах профильных ведомств, которые занимаются этой темой, однозначно нам говорят, что «Экология-Новосибирск» перестает выполнять и перестала давно выполнять те обязательства, которые на себя она взяла и на нее были возложены. А эта процедура самобанкротства, которую она объявила недавно, - это ничто иное, как попытка обнулиться, или как это можно выразиться… 

То, что на сегодняшний день есть рабочая версия, что МУП «САХ» может подхватить эту проблему, взвалив на свои плечи, считаю, что это правильная история. И мы как депутатский корпус, как Совет депутатов города Новосибирска должны всецело этому способствовать. На сегодняшний день я считаю, что нам на сегодняшний день даже убеждать в этом Губернатора не нужно, потому как он тоже убежден в том, что «Экология-Новосибирск» не выполняет свои обязательства. 

На недавнем заседании комитета в Законодательном Собрании достаточно подробно этот вопрос разбирался, они свою оценку дали. Я считаю, что мы можем и должны, не сейчас, но в начале следующего года, может в рамках комиссии по городскому хозяйству этому вопросу тоже дать свою оценку и сформировать комплекс предложений по нашему видению реализации мусорной реформы на территории Новосибирска и Новосибирской области. 

Асанцев Д. В. – Большая просьба, больше по существу вопроса. Потому что мы от внесения изменений в бюджет города Новосибирска на 2021 год ушли к безусловно важным проблемам в городе Новосибирске – это работа мусорного оператора. Это рядом, но это не совсем в теме вопроса. 

Второй момент. Если мы следим за прессой, Губернатор несколько дней назад сделал заявление, что запущена процедура расторжения контракта с «Экологией-Новосибирск». 

Мы можем этот вопрос отдельно также на комиссии по городскому хозяйству обсудить.

Покровский К. Е. – Обращаю ваше внимание, что проект данного решения был предварительно рассмотрен всеми постоянными комиссиями и рекомендован для рассмотрения на сессии. В свою очередь проект решения также был рассмотрен на профильной комиссии 20.12.2021. Комиссия рекомендует сессии принять проект решения в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Больше выступлений нет? Нет.

Тогда ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом.

Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии по бюджету и налоговой политике предложено сегодня принять проект решения в двух чтениях. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Асанцев Д. В. - Мы отработали полтора часа. Объявляется перерыв на 20 минут.

Перерыв.

Задержались после перерыва Антонов Р. В., Джулай А. Ю.
4. СЛУШАЛИ: 

Кузюка А. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке установления и оценки применения содержащихся в муниципальных нормативных правовых актах города Новосибирска обязательных требований» (первое чтение).
Проект решения разработан в соответствии с Федеральными законами от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», от 31.07.2020 № 247-ФЗ «Об обязательных требованиях в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.

В соответствии с требованиями статьи 7 Федерального закона № 131-ФЗ, статьи 2 Федерального закона № 247-ФЗ «Об обязательных требованиях в Российской Федерации» муниципальным нормативным правовым актом должен быть определен порядок установления и оценки применения содержащихся в муниципальных нормативных правовых актах обязательных требований, которые связаны с осуществлением предпринимательской и иной экономической деятельности и оценка соблюдения которых осуществляется в рамках муниципального контроля, привлечения к административной ответственности, предоставления лицензий и иных разрешений, аккредитации, иных форм оценки и экспертизы. В связи с этим проектом решения предлагается определить Порядок установления и оценки применения содержащихся в муниципальных нормативных правовых актах города Новосибирска обязательных требований, который регулирует процедуру установления и оценки применения содержащихся в муниципальных нормативных правовых актах города Новосибирска обязательных требований.

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не содержит норм, устанавливающих новые или изменяющих ранее предусмотренные муниципальными нормативными правовыми актами города Новосибирска обязательные требования для субъектов предпринимательской и иной экономической деятельности, обязанности для субъектов инвестиционной деятельности.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:
Атякшев И. А. – Данный вопрос был рассмотрен на заседании комиссии по местному самоуправлению 8 декабря и единогласно членами комиссии рекомендован к принятию в двух чтениях.

Каверзина С. В. – На комиссии было подано, в пояснительной записке указано, что принятие нормативного акта не потребует изменения решений Совета депутатов города Новосибирска. Но такие изменения потребуются конкретно в решение Совета депутатов от 25.04.2017 № 395, которое утвердило Порядок проведения оценки регулирующего воздействия. Два этих документа на данный момент не совместимы и требуют гармонизации, поэтому буду подавать поправку.

Асанцев Д. В. – Еще выступления есть? Выступлений нет. 

Необходимо установить срок подачи поправки. Какие будут предложения у комиссии?

Атякшев И. А. – В таком случае предлагаю первую пятницу нового года, 17.00 14 января 2022 года.

Асанцев Д. В. – 14 января 2022 года до 17.00?

Атякшев И. А. – Так точно.

Асанцев Д. В. – У нас новшество с учетом времени, потому что некоторые депутаты подают в дату, которую обозначаем, но в 10 часов вечера, когда никто не работает. Поэтому вынуждены с учетом времени.

Кудин И. В. – У меня вопрос по организации работы. Со всем уважением ко времени коллег отношусь. Если Каверзина С. В. была на комиссии у Атякшева И. А., почему этот вопрос там не задавали?

Каверзина С. В. – Председатель комиссии был в курсе, что буду вносить поправку, с юристами мы обсуждали. У меня были сомнения. Сомнения развеялись, готова на сессии подать поправку.

Асанцев Д. В. – Ольга Александровна, прокомментируйте, чтобы депутатам было понятно.

Кондратенко О. А. – Про документ, о котором Светлана Викторовна говорит, на самом деле внесен уже в Совет депутатов и будет приведен в соответствие с действующим законодательством на февральской сессии. Почему здесь не написано в пояснительной записке, что не потребует внесения изменений? Этот документ, его корректировки, конечно, не потребуют внесения изменений в другие решения Совета, а федеральный закон, который принят, потребует внесения изменений в другие документы. Все под контролем, все уже внесено, и никаких проблем с этим не будет. 
Помимо этого, дальше будут приниматься муниципальные контроли и хотелось бы, чтобы сегодня весь пакет документов был принят в двух чтениях, потому что законные действия вступят в силу с 1 января 2022 года. Хотелось бы уже работать по ним. 
Но в любом случае у Вас есть право, если Вы не откажетесь от поправки, будем рассматривать поправку.

Каверзина С. В. – Там есть еще некоторые шероховатости, которые надо подделать, к 14 января поправки подадим. Я не отказываюсь от своего права подать поправку. Председатель комиссии был в курсе.

Атякшев И. А. – Председатель был в курсе вчера вечером. Это к слову о регламенте и рабочем времени.

Асанцев Д. В. – Больше выступлений нет. 
Если нет возражений, ставлю на голосование вопрос о приятии проекта решения в первом чтении в целом с учетом срока, предложенного комиссией. Поправки подать до 14 января 2022 года до 17.00 местного времени, новосибирского времени. Прошу голосовать.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 
Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,
Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И.,
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,
Шалимова Е. В.)
«Против» - 0

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

Регистрация выхода из системы депутата Трубникова С. М. (12.03.44).
5. СЛУШАЛИ: 

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, без проведения торгов, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2011 № 375» (первое чтение).
В связи с изменением условной рыночной стоимости строительства одного квадратного метра площади нежилых учрежденческих помещений, определенной в соответствии с законодательством Российской Федерации об оценочной деятельности, проектом решения предлагается внести соответствующие изменения в Порядок определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, без проведения торгов. Речь идет о следующих категориях арендаторов: общественные объединения инвалидов, религиозные организации, товарищества собственников недвижимости, политические партии и негосударственные частные дошкольные образовательные учреждения. В связи с увеличением расчета суммы стоимости квадратного метра с 29814 рублей до 32659 изменится ставка аренды имущества. Если ранее до принятия соответствующего решения она составляла 74 рубля за квадратный метр на первом этаже и за подвальное помещение 37 рублей 27 копеек, то после принятия будет составлять 81 рубль 65 копеек за первый этаж и 40 рублей 82 копейки за подвальные помещения. Для сведения: на сегодня действует 87 договоров аренды с этой категорией арендаторов площадью 30 тысяч квадратных метров. Иным категориям арендаторов муниципального имущества расчет арендной платы осуществляется по рыночной стоимости. 
Прошу поддержать.

Регистрация выхода из системы депутата Картавина А. В. (12.04.30).
Асанцев Д. В. – Вопросы?

Пирогова Х. В. – Какие политические партии в Новосибирске пользуются своим правом аренды муниципальной собственности?
Жигульский Г. В. – Все партии. Кто к нам обращается, тот и получает без торгов помещение, если оно их устраивает.

Регистрация депутата Антонова Р. В. (12.06.45).
Асанцев Д. В. – Еще вопросы? Нет вопросов. Выступления?
ВЫСТУПИЛИ:

Бондаренко С. В. – На комиссии по муниципальной собственности данный вопрос был рассмотрен, если не будет возражений, комиссия рекомендует принять проект в двух чтениях. Так как это федеральная норма, поправки делать нет смысла.

Асанцев Д. В. – Выступлений больше нет, переходим к голосованию. 
Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.
«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 
Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)
«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Антонов Р. В.)
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – По предложению профильной комиссии предлагается принять проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 41 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 
Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0 
Не голосовали Андреев Г. А., Пинус Н. И.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

6. СЛУШАЛИ: 

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок освобождения от должности (досрочного прекращения полномочий) лиц, замещающих муниципальные должности, в связи с утратой доверия, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.04.2018 № 593» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в связи с октябрьскими изменениями в Положение о контрольно-счетной палате, которые предусмотрели изменение статуса заместителя контрольно-счетной палаты и аудиторов. В настоящее время они являются муниципальными должностями. В связи с законодательством этот порядок должен теперь распространяться и на них. Поэтому соответствующие изменения были нами подготовлены, внесены, рассмотрены. Получено положительное заключение мэра. 
Просим вас поддержать проект решения.

Регистрация депутата Картавина А. В. (12.08.08).
Асанцев Д. В. – Будут вопросы? Нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Бурмистров А. С. – Хотелось бы сказать пару слов даже не о внесении изменений, а именно о самом Порядке. Этот Порядок позволяет при ситуации неполного указания сведений в декларации о доходах путем проведения тайного голосования внутри Совета лишить должности, полномочий депутата, даже работающего на непостоянной основе. 
Это для информации о ситуации, которая в связи с применением аналогичных норм проходила в городе Барабинске. Это наша область. Там есть депутат достаточно активный Константин Терещенко. Его супруга получила подарок перед Новым годом в виде конфет, шоколадка дочке или сыну. Он не задекларировал. Не знал, что супруге дали шоколадного Деда Мороза для ребенка, и его снесли с городского Совета, мандата лишили. Это та история, которую все должны понимать. Вопрос сейчас не к нашему муниципалитету. Мы обязаны все отголосовывать, это федеральные нормы. Это уже было в нормах. Это не вопрос изменений, который сейчас отголосовываем, но в целом хотелось бы, чтобы все понимали, что даже за шоколадного Деда Мороза просто сносят. Это все в этих документах. Такова практика в Новосибирской области. Мне бы хотелось, чтобы в Новосибирске таких ситуаций, которые есть в других муниципальных образованиях нашего региона, не повторялось.

Асанцев Д. В. – Я в начале сессии обращался к депутатам, чтобы свои выступления основывали на фактах бесспорных и конкретных. Хочу предоставить Кондратенко О. А. возможность прокомментировать Ваше выступление и то, что Вы озвучили.

Регистрация депутата Трубникова С. М. (12.09.01).
Кондратенко О. А. – Мне хотелось, чтобы вы все понимали, что этот Порядок принят в 2018 году Советом депутатов. Мы его приняли в связи с тем, что так требует законодательство. Не преувеличивайте, Александр Сергеевич. Эта ситуация, которую вы рассказали, не подпадает под действие этого Порядка. Утрата доверия – это непринятие лица мер по противодействию коррупции и не предоставление деклараций. То есть какие-то неполные сведения, несущественные сведения. Какие-то ситуации, которые не зависят от вас или произошли спонтанно и по незнанию чего-то рассматриваются на нашей комиссии, и там принимается решение о каком-то исправлении данной ситуации. За то, что Вы сказали, отрешение от должности не следует из закона федерального и этого Порядка, в том числе. Не пугайте депутатов.

Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на комиссии, рекомендован к принятию в двух чтениях.

Александр Сергеевич, Вам могу сказать по Терещенко и его жене, в суд пусть подают и в суде доказывают свою правоту.

Андреев Г. А. – Мы обязаны принять эти нормы, никто не спорит, но предлагаю в рамках Совета разобраться, о чем идет речь, потому что очень много неизвестных переменных, тех обязательств, которые на себя берем. Не уверен, что все коллеги осознают, что мы в данный момент, будучи даже депутатами на освобожденной основе, замещаем муниципальные должности. Вчера созванивались с Кондратенко О. А. на фракции. Все это происходит очень неожиданно, и по-тихоньку эти гаечки закручиваются в отношении депутатов. 
Предлагаю держать этот вопрос на контроле, депутатам важно не оступиться. Конечно, это не шутки, но в каждой шутке есть доля шутки. Некоторые коллеги дарят друг другу, избирателям, видел в одной из комиссий упаковку с конфетами с именем депутата. Как воспринимать теперь это? Надо ли декларировать эту коробку конфет или не надо? Надо, чтобы Кондратенко О. А. объяснила сроки, в какой срок необходимо передарить эту коробку, чтобы не попасть под ответственность.

Асанцев Д. В. – Призываю к вниманию и подчеркиваю еще раз, эти изменения в Порядок освобождения от должности вносятся в связи с изменениями или требованиями федерального законодательства. Формально мы это принимаем, по-другому поступить не можем. У нас есть рамки, ограниченные федеральным законодательством.

Украинцев И. С. – Хотел бы акцентировать внимание о том, что сказала Кондратенко О. А., это нормальная практика. То, что произошло в Барабинске, вопрос компетенции юристов Совета депутатов, потому как суды там были. И пока суды длились, срок полномочий созыва истек, Терещенко переизбрался заново, и суд уже сейчас говорит: «Все было неправильно. А какой мандат мы Вам вернем? Вы же уже снова избрались.». 
Уверен, что юристы нашего Совета депутатов таких ошибок, как в Барабинске, не совершат, потому что компетенции предостаточно, чтобы очень детально разбираться в тонкостях этого законодательства. Уверен, из-за конфеты в нашем Совете никого мандата не лишат.

Асанцев Д. В. – Больше не будет выступлений? Нет.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Любавский А. В., 

Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., 

Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. С.)

Не голосовал Лебедев Е. В.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – По предложению профильной комиссии предлагается принять в двух чтениях. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.
«За» - 42 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 
Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 
Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В.,

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. С.)
Не голосовали Андреев Г. А., Стрельников В. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

7. СЛУШАЛИ: 

Кузюка А. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившими силу отдельных решений (положений решений) Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения разработан в соответствии с федеральными законами №  131-ФЗ, № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.
В соответствии с Федеральным законом от 31.07.2020 № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» представительные органы муниципального образования до 01.01.2022 должны утвердить новые положения о видах муниципального контроля.
В связи с подготовкой таких положений проектом решения предлагается признать с 01.01.2022 утратившими силу отдельные решения Совета депутатов города Новосибирска, устанавливающие порядок организации и осуществления видов муниципального контроля на территории города Новосибирска, а также отдельные решения, вносившие в указанные решения Совета депутатов города Новосибирска изменения.
Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.

Асанцев Д. В. – Вопросы к докладчику? Вопросов нет. Выступления.

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству, рекомендуем принятие в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Больше выступлений нет.
Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом, прошу голосовать.

Единогласно (45).
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается проект решения принять в двух чтениях. Прошу голосовать.

«За» - 42 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 
Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 
Тарасов А. В., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,
Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,
Шалимова Е. В.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовали Андреев Г. А., Мухарыцин А. М., Титаренко И. Н.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
8. СЛУШАЛИ:
Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о муниципальном земельном контроле на территории города Новосибирска» (первое чтение). 
Сейчас пойдет череда докладов об утверждении положений того или иного вида муниципального контроля. В данном случае мы приводим в соответствие с федеральными законами № 131-ФЗ и № 248-ФЗ наше Положение о муниципальном земельном контроле на территории города Новосибирска. Скажу, в чем отличие действующего от предыдущего. Основной упор делается на профилактические мероприятия земельного контроля. Усовершенствован порядок обжалования наших действий. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – На комиссии был рассмотрен данный вопрос и рекомендован к принятию. В случае отсутствия возражений рекомендуем принять данный проект в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Михайлов А. Ю.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается принять проект решения в двух чтениях. Прошу голосовать за второе чтение.
Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
9. СЛУШАЛИ:
Перязева Д. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о муниципальном жилищном контроле на территории города Новосибирска» (первое чтение).
Как продолжение доклада Георгия Викторовича, мы проводим корректировку Положения о муниципальном жилищном контроле на территории города Новосибирска. Основание для корректировки – это новый федеральный закон № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации», который нам предписывает, как уже сказал Георгий Викторович, больше внимания уделять профилактическим мероприятиям в части своего вида контроля. Также учитывать и управлять рисками причинения вреда либо ущерба охраняемым законом ценностям при осуществлении муниципального жилищного контроля. И определяет порядок обжалований решений контрольного органа, действий должностных лиц, осуществляющих муниципальный жилищный контроль.  

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Так как проект решения устанавливает новые, изменяет ранее предусмотренные обязанности для субъектов предпринимательской и инвестиционной деятельности, проведена оценка регулирующего воздействия проекта решения. 
Прошу поддержать. 
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления? 
ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.
Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается данный проект решения принять в двух чтениях. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Стрельников В. А. 
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

10. СЛУШАЛИ:
Перязева Д. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о муниципальном лесном контроле на территории города Новосибирска» (первое чтение). 
Проект решения в первую очередь корректируется в связи с выходом нового федерального закона № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации». Положение устанавливает порядок организации осуществления муниципального лесного контроля. Он определяет порядок управления рисками причинения вреда, ущерба охраняемым законом ценностям при осуществлении муниципального лесного контроля, организации проведения профилактических мероприятий и контрольных мероприятий при осуществлении муниципального лесного контроля, обжалования решений муниципального контрольного органа, действий и бездействия должностных лиц, осуществляющих муниципальный лесной контроль. 

Мы прошли оценку регулирующего воздействия, получили положительное заключение. 
Прошу поддержать. 
Регистрация выхода из системы депутата Бестужева А. В. (12.26.03).
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления?
ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях. 
Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу проголосовать.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Беспечная И. П., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,

Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается данный проект решения принять в двух чтениях. Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (44).
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

11. СЛУШАЛИ:
Богомазову О. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о муниципальном контроле на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска» (первое чтение).
В целях исполнения федерального закона № 248-ФЗ рассматривается предлагаемый проект решения.

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. Проведена оценка регулирующего воздействия проекта решения. 
Прошу поддержать.
Регистрация выхода из системы депутата Гудовского А. Э. (12.27.57).
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу проголосовать.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Любавский А. В., 

Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., 

Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Лебедев Е. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 40 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.,
Гончарова Л. В., Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю.,
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А.,
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)
«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Антонов Р. В., Стрельников В. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

12. СЛУШАЛИ:
Кузюка А. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении о муниципальном контроле в сфере благоустройства на территории города Новосибирска» (первое чтение).
Проект разработан в соответствии с Федеральными законами № 131-ФЗ, № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.

В целях исполнения требования Федерального закона № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» об утверждении до 01.01.2022 представительным органом муниципального образования положений о видах муниципального контроля проектом решения предлагается утвердить Положение о муниципальном контроле в сфере благоустройства на территории города Новосибирска, которым устанавливается порядок организации и осуществления муниципального контроля, в том числе порядок управления рисками причинения вреда (ущерба) охраняемым законом ценностям при осуществлении муниципального контроля в сфере благоустройства, организации проведения профилактических мероприятий и контрольных мероприятий при осуществлении муниципального контроля в сфере благоустройства, обжалования решений контрольного органа, действий (бездействия) должностных лиц, осуществляющих муниципальный контроль в сфере благоустройства.
Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

По проекту решения проведена оценка регулирующего воздействия.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? 
ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству, предлагается принять его в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:
Принять проект решения во втором чтении.

Асанцев Д. В. - Уважаемые коллеги, напоминаю о том, что при голосовании желательно всем участвовать в этом процессе. У нас кто-то один человек забывает проголосовать. 

13. СЛУШАЛИ:
Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336» (первое чтение).
В связи с внесением изменений в Земельный кодекс РФ и Федеральный закон № 181-ФЗ «О социальной защите инвалидов Российской Федерации» проектом вносится изменение в части урегулирования вопросов использования гражданами земель и земельных участков для возведения гаражей, являющихся некапитальными сооружениями. В связи с этим, проектом решения предлагается дополнить перечень нестационарных объектов, предусмотренных положением о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, новой категорией: гаражи, стоянки других технических средств передвижения инвалидов. 
Прошу поддержать.
Регистрация депутата Джулая А. Ю. (12.33.00).

Регистрация депутата Бестужева А. В. (12.33.37).
Асанцев Д. В. – Есть ли вопросы? Нет. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:

Любавский А. В. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству и рекомендован к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Джулай А. Ю., Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится проект решения на голосование во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 

Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Джулай А. Ю., Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
Регистрация депутата Гудовского А. Э. (12.35.17).
14. СЛУШАЛИ:
Ковалева Д. Ю. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение).

Все изменения, по сути, носят технический характер и приводят данное положение в соответствие с федеральными законами, действующими в настоящее время.   
В частности, при обращении гражданина за предоставлением тех или иных муниципальных услуг предусматривается возможность обращаться не только в администрацию района непосредственно или через многофункциональный центр. Появляется возможность обратиться в электронном виде через портал Госуслуг, не посещая администрацию лично. В соответствии с появлением у гражданина такой возможности уточняется перечень документов, которые он либо предоставляет, либо не предоставляет. В частности, при обращении через портал Госуслуг не нужно будет предоставлять копию паспорта. 
Кроме того, в связи с передачей полномочий по обеспечению детей-сирот, детей, оставшихся без попечения родителей, департаменту по социальной политике, за данным департаментом предлагается закрепить полномочия по подготовке проекта постановления мэрии «О включении жилых помещений в муниципальный специализированный жилищный фонд и дальнейшее их предоставление детям-сиротам и детям, оставшимся без попечения родителей».

Все изменения носят технический характер. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Нет вопросов. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – Комиссия внимательно рассмотрела данный вопрос, рекомендовала к принятию, при отсутствии поправок рекомендовано в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование принятие проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Джулай А. Ю.
Асанцев Д. В. - Решение приято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается принять данный проект решения в двух чтениях. Прошу поставить на голосование второе чтение.   

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Люмин В. И.
Асанцев Д. В. - Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
15. СЛУШАЛИ:
Богомазову О. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в абзац пятый пункта 2 решения Совета депутатов города Новосибирска от 27.11.2013 № 990 «О муниципальном дорожном фонде города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Бюджетным кодексом Российской Федерации, Федеральным законом № 131-ФЗ, Уставом города Новосибирска.

В связи с принятием Федерального закона от 01.07.2021 № 245-ФЗ «О внесении изменения в статью 179.4 Бюджетного кодекса Российской Федерации» при указании одного из источников формирования Федерального дорожного фонда используется термин «плата по соглашениям об установлении сервитутов» вместо ранее используемого «плата по соглашениям об установлении частных сервитутов». Учитывая, что одним из источников формирования муниципального дорожного фонда города Новосибирска также являются доходы бюджета города Новосибирска от платы по соглашениям об установлении частных сервитутов, проектом решения предлагается исключить из соответствующей формулировки слово «частных».

  Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

          Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не содержит нормы, устанавливающие новые или изменяющие ранее предусмотренные муниципальными нормативными правовыми актами. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован принять его в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (46).
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - Ставится на голосование принятие проекта решения во втором чтении по предложению профильной комиссии. 

«За»- 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Антонов Р. В., Лебедев Е. В., Стрельников В. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

16. СЛУШАЛИ:
Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 745» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.

Проектом решения предлагается актуализировать формулировки перечня задач и функций департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска, в части:

организации взысканий за счет средств муниципальных бюджетных и автономных учреждений в случаях, установленных законодательством; 

осуществляемой департаментом функции по закупкам услуг по финансовому посредничеству, услуг рейтинговых агентств.

Также, в соответствии с положениями Федерального закона от 01.07.2021 
№ 244-ФЗ «О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации и о приостановлении действия пункта 4 статьи 242.17 Бюджетного кодекса Российской Федерации» предлагается дополнить положение полномочиями по осуществлению казначейского сопровождения.

Принятие проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.
Регистрация выхода из системы депутата Джулая А. Ю. (12.43.07).
Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Нет. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на комиссии. Комиссия рекомендовала в двух чтениях принять. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

 «За»- 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Украинцев И. С., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовал Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению комиссии ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

17. СЛУШАЛИ:
Кондратьева А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705» (первое чтение).
Изменения касаются одной позиции, предлагается дополнить полномочия департамента организацией работы по установлению публичных сервитутов. Связано это с необходимостью правового сопровождения осуществления строительства линейных объектов на территории города Новосибирска. Работа эта будет выполняться несколькими департаментами. Координация и начало запуска приемки заявлений будет осуществляться департаментом строительства и архитектуры. 

Данное Положение рассмотрено на профильной комиссии по градостроительству и на комиссии по контролю за работой органов местного самоуправления. Предложено к утверждению. 
Регистрация выхода из системы депутата Чернышева П. А. (12.44.47).
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?
ВЫСТУПИЛ: 

Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на комиссии и рекомендован в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За»- 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Любавский А. В.,
Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., 
Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В.,
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовали Крайнов Е. А., Лебедев Е. В. 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии проект решения ставится на голосование во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (44).
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

18. СЛУШАЛИ:
Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 23.06.2020 № 1012 «Об отдельных вопросах реализации права на получение прибыли от использования имущества, принадлежащего муниципальным унитарным предприятиям города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения разработан в целях продления еще на один год поддержки муниципальных предприятий города Новосибирска, осуществляющих свою деятельность в условиях режима повышенной готовности, продолжающего свое действие на территории Новосибирской области.

Проектом решения предлагается продлить до 31.12.2022 включительно приостановление действия пункта 2.2.7 Порядка создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 246, который предусматривает, что муниципальные предприятия ежегодно перечисляют в бюджет города Новосибирска часть прибыли, остающейся в его распоряжении после уплаты налогов и иных обязательных платежей. 

Предлагаемое продление срока приостановления действия пункта 2.2.7 Порядка обусловлено тем, что платежи перечисляются в бюджет города Новосибирска муниципальными унитарными предприятиями города Новосибирска в году, следующем за отчетным.

В 2020 году в целях принятия неотложных мер имущественной поддержки при распространении коронавирусной инфекции было принято решение об освобождении от уплаты в бюджет города части прибыли за 2020 год и о возврате муниципальным предприятиям уже перечисленных платежей за 2019 год. Бюджет города вернул предприятиям 11,8 млн. рублей в 2020 году и недополучил 10 млн. рублей в 2021 году.  

Потери бюджета города, в случае принятия предлагаемого решения, в 2022 году составят порядка 8,9 млн. рублей.

Освобождение МУП города Новосибирска от уплаты в бюджет города части прибыли за отчетный 2021 год позволит ускорить процесс восстановления финансово-экономических показателей их деятельности. 

Прошу поддержать. 

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Пинус Н. И. – Напомните пожалуйста, какие это предприятия и сколько их? 

Веселков А. В. – Предприятия различные. «Сибирское гостеприимство», СС «Похоронный дом «ИМИ», «Спецавтохозяйство», «Энергия», «Электросеть», «Горводоканал», «Новосибирский метрополитен», «Автосвязь», «Пассажиртрансснаб», «Новосибирская аптечная сеть», «Зоопарк», «Городская электросвязь». 

Пинус Н. И. – А вы уверены, что у «ИМИ» стало меньше прибыли? Или у «Аптечной сети»? 

Веселков А. В. – По «ИМИ» - 209 за 2019 год, 349 - за 2020 год. Пока за 2021 год не можем сказать. Специфика работы ритуальных хозяйств и прочих по большому счету несколько увеличивают. А, например, «Зоопарк» и «Метрополитен» уменьшают. Разная обстановка бывает у нас в связи с коронавирусной инфекцией. 

Бондаренко С. В. – Служба по вопросам похоронного дела от перечисления либо возврата в бюджет ни богаче, ни беднее не стала. Более того, в управление потребительского рынка мы обращались для того, чтобы эти 10 % в бюджет не возвращать. Мы действительно обращались с такой просьбой. Т. к. эта норма распространяется на все муниципальные предприятия РФ, мы вынуждены были смириться. Поэтому, Наталия Ивановна, здесь нет вопроса. Не надо обостряться конкретно на «Аптечной сети», это федеральная норма. Ковид распространен на всех. 
Регистрация депутата Чернышева П. А. (12.49.39).
Пинус Н. И. – Я так понимаю, это не федеральная норма, это наша норма. 

Веселков А. В. – Это наша муниципальная норма.

Пинус Н. И. - Поэтому мы вправе регулировать этот вопрос. Поэтому мне хотелось бы спросить, видите ли вы возможность рассмотреть вопрос и применить в ближайшее время дифференциацию. Я так же смею предположить, что «Аптечная сеть» тоже увеличивает свою прибыль. У них нет сложности в связи с пандемией, а скорее наоборот. Есть предприятия, которым ни тепло, ни холодно от этого. 

Поэтому предлагаю рассмотреть возможность дифференцировать.

Веселков А. В. – Наталья Ивановна, почему этот вопрос не возник у Вас в 2019 году, в 2020 году, когда мы все внимательно рассмотрели, проголосовали? Но коронавирус и в 2019, и в 2020 году был для всех, и для «Метрополитена», и для «Аптечной сети», и для всех остальных. В чем смысл диверсификации? 11,8 было в 2019 году, 10,075 было в 2020 году и 8,9 получится в 2021 году. В чем Ваша логика?

Пинус Н. И. – Хорошо, я отвечаю. То, что этот вопрос не был поднят мною ранее, не означает то, что не разумно поднять его теперь. 

Мы говорим о том, что у нас муниципальные предприятия терпят какие-то трудные условия работы в связи с пандемией, им сложней работать, у них меньше прибыли. И поэтому мы говорим о том, что они не должны перечислять 10 % прибыли в бюджет города Новосибирска. Я говорю сегодня о том, что к этому вопросу необходимо подходить, на мой взгляд, дифференцированно. 

Люмин В. И. – Наталья Ивановна, я хотел бы к Вам обратиться и напомнить. В прошлом созыве, я не помню, принимали Вы участие, по-моему, принимали в комиссии по бюджету. Я тогда обращался в комиссию с просьбой инициировать создание рабочей группы, где мы прорабатывали все эти моменты, конкретно измеряли каждое муниципальное учреждение, подходили индивидуально к каждому. И все желающие, кто был заинтересован, вошли в эту группу. Все проанализировали, просмотрели. Я просто не могу понять, к чему сейчас снова поднимается вопрос. Просто не помню, принимали Вы участие в этой рабочей группе или нет.

Пинус Н. И. – Рабочая группа была, я принимала участие в ее работе. Она была посвящена тому, что возможно стоит пересмотреть (еще до пандемии этот вопрос поднимался) тот процент, который отчисляется нашими муниципальными унитарными предприятиями от дохода в бюджет города Новосибирска. Эта работа была проведена, приняли решение, что 10 % - это вполне себе та сумма, о которой можно вести речь. 

Сегодня мы ставим вопрос по-другому. Сегодня мы говорим о том, что все муниципальные предприятия в связи с пандемией освобождаются от уплаты 10-процентного отчисления в бюджет города. А я говорю о том, что не все муниципальные предприятия страдают от пандемии. Поэтому стоит подходить дифференцированно. Кто-то, наоборот, имеет большую прибыль, кто-то готов и сам инициирует: «Давайте, не освобождайте меня от этого. Я готов платить». Давайте дадим возможность людям платить свои отчисления. Об этом речь. 

Кудин И. В. – У нас такой тренд хороший наметился на последних двух – трех сессиях, когда мы действительно вопросы, которые требуют обсуждения, мы обсуждаем на комиссиях. У нас есть профильные комиссии, которые могут раз, два, три, сколько нужно, пять раз заседать и выработать какую-то общую точку зрения. Если вопросы остались, нет проблем, в следующем году надо выходить на профильную комиссию и обсуждать. В рабочей группе, на базе комиссии - вопрос технический. Но сегодня мы должны выйти на решение. 

Дмитрий Владимирович, давайте голосовать. 

Асанцев Д. В. – Наталья Ивановна, Вы этот вопрос поднимаете сейчас риторический или это будет у Вас поправка? 

Пинус Н. И. – Я не хочу делать поправку, буду благодарна, если это направить протокольно в комиссию, рассмотреть этот вопрос для возможной корректировки этих пунктов.

Асанцев Д. В. – Хорошо, спасибо.

Гудовский А. Э. – Я не против протокольно записать, но Наталья Ивановна, тогда мы должны по каждому предприятию разобраться. Посмотреть, кто, сколько будет. Где Вы раньше-то были? Ну что мы сейчас сидим на сессии и это все обсуждаем? В рабочем режиме можно же все это делать. 

Пинус Н. И. – Я считаю, хорошо, что мы этот вопрос сегодня обозначили. Надеюсь, что мы дальше этот вопрос еще обсудим, потому что разумность в этих предложениях есть. Я считаю, что вопрос можно закрыть, если нет других каких-то предложений. 

Асанцев Д. В. – Будут ли еще вопросы? Если нет вопросов, будут ли выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Покровский К. Е. – Проект решения рассмотрен на заседании профильной комиссии. Комиссия рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу проголосовать.

«За»- 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 
Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 
Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., 
Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А.,
Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С.,
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовал Бондаренко С. В.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается данный проект решения принять в двух чтениях. Прошу включить режим голосования во втором чтении.

«За»- 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бурмистров А. С., 
Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 
Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Козловская Е. Н., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 
Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., 
Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А.,
Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С.,
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Бондаренко С. В.
Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

19. СЛУШАЛИ:
Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившими силу отдельных решений городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с Налоговым кодексом Российской Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.

В связи с внесенными изменениями в части первую и вторую Налогового кодекса Российской Федерации, глава 26.3 «Система налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности» Налогового кодекса РФ с 01.01.2021 не применяется. 

В связи с этим, проектом решения предлагается признать утратившими силу решение городского Совета Новосибирска от 25.10.2005 № 104 «О введении в действие системы налогообложения в виде единого налога на вмененный доход для отдельных видов деятельности на территории города Новосибирска» и решение Совета депутатов города Новосибирска от 02.11.2010 № 159, которым установлены значения корректирующего коэффициента базовой доходности К2 к единому налогу на вмененный доход с 2011 года,  а  также решения городского Совета Новосибирска и Совета депутатов города Новосибирска о внесении в них изменений.                                                                                                                                            

 Принятие проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска. 

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.

По большому счету ЕНВД больше не действует. Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Не будет. Выступления? 

ВЫСТУПИЛИ:
Покровский К. Е. – Проект решения также был рассмотрен профильной комиссией 15 декабря. Комиссия рекомендует принять проект решения в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается проголосовать за данный проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За»- 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 

Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрельников В. А.,

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовал Стрекалов В. В.
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

20. СЛУШАЛИ:
Захарова Г. П. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска».
Традиционно, в конце по итогам года комиссия по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска представляет на ваше рассмотрение пакет документов к награждению Почетной грамотой. Мы представили 15 жителей города и 8 юридических лиц. В соответствии с п. 2 Положения о Почетной грамоте города Новосибирска жителям города, награжденным Почетной грамотой города Новосибирска, выплачивается денежное вознаграждение в размере 47628 рублей без учета НДС. 
Принятие проекта решения Совета депутатов города Новосибирска «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска» не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления? Выступлений нет.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

«За»- 40 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 
Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е.,
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 
Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 4 (Андреев Г. А., Каверзина С. В., Картавин А. В.,
Пирогова Х. В.)
Не голосовал Чаховский Д. А.
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

21. СЛУШАЛИ:
Атякшева И. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О назначении публичных слушаний по проекту решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в Устав города Новосибирска, принятый решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616».
Проектом решения предлагается провести публичные слушания для обсуждения проекта решения о внесении изменений в Устав. В целом проект решения о внесении изменений в Устав содержит изменения, направленные на приведение Устава в соответствие с действующим законодательством. Также проектом решения о назначении публичных слушаний предлагается назначить публичные слушания по проекту решения «О внесении изменений в Устав» на 25.01.2022. Установить срок для подачи предложений и замечаний по проекту решения «О внесении изменений в Устав» не позднее 19.01.2022. Создать оргкомитет и назначить ответственного за его организацию и проведение заместителя председателя Совета депутатов города Новосибирска Тямина Н. А. 
Проект решения рассмотрен на заседании комиссии и рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Вопросов нет. Выступления? Выступлений нет.

Тогда ставится на голосование проект решения в целом. Прошу голосовать. 

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

22. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в пункт 1 решения Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2020 № 43 «О делегировании депутатов Совета депутатов города Новосибирска в состав комиссии по установлению тарифов».
Проект решения подготовлен в связи с поступлением заявления Антонова Р. В., где он изъявил желание выйти из комиссии по установлению тарифов. Соответственно мы его исключаем. В комиссии остаются Люмин В. И., Рыбин Л. Ю. и Сафонкин С. А. Конкретного количества депутатов, которое должно содержаться в этой комиссии, не определено, поэтому такой проект подготовлен. 
Просим вас поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? 
ВЫСТУПИЛ:
Покровский К. Е. – Вопрос рассмотрен на комиссии, комиссия рекомендует принять проект решения.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

«За»- 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Атякшев И. А., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Лебедев Е. В.,

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.
Червов Д. В., Чернышев П. А.) 
«Против» - 2 (Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)
«Воздержались» - 0
Не голосовал Кулинич Д. А.
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

23. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 19.09.2012 № 689 «О структуре и штатной численности аппарата Совета депутатов города Новосибирска».
Проект решения подготовлен в связи с тем, что предлагается увеличить штатную численность аппарата Совета депутатов на одну единицу – консультанта, в связи с организацией по выплатам к Почетной грамоте Совета депутатов для реализации того документа, который вы приняли на прошлой сессии. 
Просим вас поддержать проект решения. 

Асанцев Д. В. – Вопросы? 

Каверзина С. В. – Ольга Александровна, скажите пожалуйста, это будет такой огромный объем работы, что нам будет нужен отдельный человек со своим рабочим местом, с налогами на его зарплату и т. д.? У нас сейчас есть четыре вице-спикера, объем работы у нас не увеличился после избрания четвертого вице-спикера. 

Кондратенко О. А. – Светлана Викторовна, я предполагала, что Вы зададите такой вопрос. Я подготовила Вам на двух страницах должностную инструкцию данного консультанта. Действительно там, как ни странно, объем очень большой. Я Вам ее передам, посмотрите. 

Пирогова Х. В. – У меня скорее не к Ольге Александровне вопрос. Мы много раз, в прошлых созывах, вы коллеги говорили, за прошедшие полтора года нашего депутатства много раз изучался вопрос о том, что нужно оптимизировать штат и как-то приводить это все в удобный вариант. Сейчас действует комиссия по проведению административной реформы, которую возглавляет Гудовский А. Э.

Гудовский А. Э. – Ее возглавляет мэр города. 

Пирогова Х. В. – Вопрос такой. Готовы ли Вы взять на себя такую почетную обязанность и вместе с оптимизацией работы мэрии провести работу по оптимизации Совета депутатов? 

Асанцев Д. В. – К кому вопрос? 

Пирогова Х. В. – К Андрею Эдуардовичу.

Гудовский А. Э. – Предложение делайте. За этот год я не услышал от вас ни одного предложения, кроме средств массовой информации. Давайте.

Пирогова Х. В. – Хорошо.

Гудовский А. Э. – Вы же предложения не делаете, зато вопросы задаете.

Это две разные вещи - задавать вопросы и делать конкретные предложения. Вам рассказать, что было сделано административной комиссией? 

Каверзина С. В. – Я глянула должностную инструкцию, с первого взгляда я не вижу такой объем работы, что нам нужен отдельный человек, с отдельным рабочим местом, с налогами на его зарплату и т. д. Никак тут на отдельного человека не набирается. 

Асанцев Д. В. – Светлана Викторовна, у Вас вопрос или выступление? Мнение просто высказали. 
Выступления?
ВЫСТУПИЛИ:
Гудовский А.Э. – Комиссия рассмотрела и рекомендовала к принятию. Единственное, я считаю, что надо иметь базовое образование для того, чтобы давать тому или иному оценку. 

Асанцев Д. В. – Со своей стороны могу добавить, что у нас специалисты бухгалтерии зачастую остаются после окончания рабочего времени для того, чтобы успевать доделывать объем бумаг, тот, который поступает. Потому что финансовые документы обозначены определенными регламентами, и там никуда не денешься, они должны быть. 
Мы вводим Почетные грамоты, обеспеченные деньгами с 01.01.2022. У нас 560 грамот в год. Если разделить это на количество рабочих дней, то в среднем по 2 грамоты в день. К каждой грамоте огромное количество сопроводительных документов, которые нужно запросить, оформить и отправить. Поэтому данная норма была детально рассмотрена, причем не только мной, как председателем, а соответственно эти предложения бухгалтерии изучены на комиссии. И соответственно предлагается ввести одну штатную единицу. Хотя с точки зрения бухгалтеров и объема работ предлагалось ввести две штатные единицы. Но от этой истории отказались именно по той причине, которую Вы озвучиваете, Светлана Викторовна. Попробуем справиться одной. Не справимся одной, будем предлагать две. Никаких проблем. 
Переходим к голосованию. 

Ставится на голосование вопрос о проекте решения в целом. Прошу голосовать.

«За»- 41 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 
Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Покровский К. Е.,
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., 

Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 3 (Каверзина С. В., Картавин А. В., Пирогова Х. В.)
«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.
Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

24. СЛУШАЛИ:
Тыртышного А. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2022 год».

В проект плана работы включены 16 проектов нормативных правовых решений, в том числе:

1) 12 проектов по предложению мэрии города Новосибирска, в частности:

«О внесении изменений в Положение о департаменте культуры»;

«О внесении изменений в Правила землепользования и застройки» (на март);

«О внесении изменений в Порядок определения размера платы по соглашению об установлении сервитута в отношении земельных участков, находящихся в муниципальной собственности»;

«О внесении изменений в Положение о нестационарных объектах на территории города» (на апрель);

«О внесении изменений в Порядок определения размера арендной платы при передаче в аренду нежилых помещений, зданий, сооружений, находящихся в муниципальной собственности»;

2) 4 проекта по предложению управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов, в частности:

«О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.05.2017 № 423 «О квалификационных требованиях для замещения должностей муниципальной службы в органах местного самоуправления»;

«О внесении изменений в решение Совета «О Порядке установления, выплаты и перерасчета ежемесячной доплаты к страховой пенсии по старости лицам, исполнявшим обязанности депутатов, осуществлявших свои полномочия на постоянной основе».

14.12.2021 проект решения рассмотрен Советом председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений, внесен на рассмотрение сессии и рекомендован к принятию. 
Прошу поддержать проект решения «О плане работы на 2022 год».
Регистрация выхода из системы депутата Тарасова А. В. (13.15.26).
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления? Выступлений нет. 
Ставится на голосование проект решения в целом. Прошу голосовать.

«За»- 43 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 

Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В., 
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 
Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 
Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,
Стрельников В. А., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 
Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А.,
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

25. СЛУШАЛИ:
Тямина Н. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска». 
По итогам работы в 2021 году предлагается наградить:

2 сотрудников Городской клинической больницы № 1; 

5 сотрудников ООО Строительная Компания «ВИРА-Строй»;

коллектив Детской городской клинической больницы № 3;

коллектив Новосибирского областного клинического госпиталя ветеранов войн № 3;

коллектив Спортивной школы олимпийского резерва по восточным единоборствам.

В связи с профессиональными праздниками и юбилейными датами предлагается наградить:

Фокина Дмитрия Александровича – начальника муниципальной аварийно-спасательной службы;

8 сотрудников Новосибирского завода радиодеталей «Оксид»;

Фурсову Галину Александровну – начальника управления по организационной работе Совета депутатов города Новосибирска;

Палея Михаила Александровича - директора средней общеобразовательной школы № 47;

Марченко Юрия Григорьевича – пенсионера, члена регионального общественного учреждения «Музей сибирского баяна и гармони» им. Маланина в связи с 85-летием со дня рождения.

Прошу поддержать данный проект решения.
Регистрация депутата Тарасова А. В. (13.17.44).

Асанцев Д. В. – Будут вопросы? Нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Титаренко И. Н. – Вопрос рассмотрен на заседании комиссии, рекомендован к принятию. 
Асанцев Д. В. – Выступлений больше нет. 
Тогда ставится на голосование проект решения в целом. 

«За» - 41 (Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Каверзина С. В.,
Картавин А. В., Козловская Е. Н., Колпаков Д. В.,
Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,
Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

«Против» - 0
«Воздержались» - 0
Не голосовали Андреев Г. А., Лебедев Е. В., Стрельников В. А., Чаховский Д. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Асанцев Д. В. - У нас проект решения вступает в силу после его подписания. Я подписываю и, пользуясь случаем и торжественностью сессии, Фурсову Галину Александровну разрешите публично наградить за работу. Это один из самых опытных работников аппарата Совета депутатов с большим, хорошим послужным списком. Ни один ряд созывов сделано в плане организации работы, обеспечения деятельности и т. д. Поздравляем Вас, здоровья, творческих успехов. 
Асанцев Д. В. вручил Фурсовой Г. А. Почетную грамоту Совета депутатов города Новосибирска.
Асанцев Д. В. - Перед тем как объявить об окончании сессии, хотел проинформировать депутатов, присутствующих на сессии, по поводу ситуации, которая у нас сложилась, чтобы были в курсе, по Антону Викторовичу Картавину. 
Антон Викторович, Вы совершенно правильно сделали замечание по поводу того, что Позднякова Наталья Александровна уволена, как помощник. Но информация Вам направлялась на Ваш официальный адрес Вашей электронной приемной, соответственно она у Вас действующая. Более того, после увольнения своего помощника Вы не предоставили в Совет информацию, кто у Вас вновь ответственный за взаимодействие с управлением по организационной работе. Это Вы должны были как депутат проинформировать меня как председателя Совета, кто у Вас из оставшихся или новых помощников теперь этим занимается. Вы не сочли нужным этого сделать, и Вам соответственно эта информация была направлена на электронный адрес, в Вашу общественную приемную. Я просто информирую, ни больше ни меньше. 
На этом 13 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
Всем здоровья. Поздравляем с наступающим Новым годом, и до новых встреч уже в новом 2022 году.      

	Председатель Совета депутатов
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	Секретарь сессии 


	Н. А. Тямин 


