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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета депутатов города Новосибирска
	16.03.2022
	
	№ 15


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Аникин А. Г., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

	
	
	Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

	
	
	Бурмистров А. В., Воронина Е. А. (10.11), Гончарова Л. В.,

	
	
	Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С.,

	
	
	Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В.,

	
	
	Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

	
	
	Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В.,

	
	
	Михайлов А. Ю. (10.14), Мухарыцин А. М., Пинус Н. И.,

	
	
	Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

	
	
	Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В.,

	
	
	Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,

	
	
	Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А.,

	
	
	Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В. (10.07),

	
	
	Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Антонов Р. В. – командировка;

	
	
	Бойко С. А. – командировка;

	
	
	Козловская Е. Н. – участие в судебном заседании;

	
	
	Люмин В. И. – отпуск без сохранения заработной платы

(отъезд в ЛНР).

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О ключевых показателях муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Кудин

Игорь Валерьевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	2.
	О ключевых показателях муниципального лесного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального лесного контроля на территории города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Кудин

Игорь Валерьевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	3.
	О ключевых показателях муниципального контроля на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального контроля на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Кудин

Игорь Валерьевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	4.
	О ключевых показателях муниципального контроля в сфере благоустройства на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального контроля в сфере благоустройства на территории города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Кудин

Игорь Валерьевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	5.
	О ключевых показателях муниципального земельного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального земельного контроля на территории города Новосибирска (второе чтение)

	
	Докладчик: Бондаренко

Сергей Валентинович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	6.
	О внесении изменений в Программу комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 536 (первое чтение)

	
	Докладчик: Перязев 

 Дмитрий Геннадьевич
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	7.
	О внесении изменения в абзац первый пункта 6.1 Порядка создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 246 (первое чтение)

	
	Докладчик: Жигульский

 Георгий Викторович
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в Порядок взаимодействия заказчиков с мэрией города Новосибирска как органом, уполномоченным на определение поставщиков (подрядчиков, исполнителей) для заказчиков, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.02.2014 № 1051 (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	9.
	О признании утратившим силу пункта 1.5 Порядка проведения конкурса на замещение вакантной должности муниципальной службы в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2008 № 1024 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

 Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	10.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2009 № 1443 «О Порядке установления, выплаты и перерасчета ежемесячной доплаты к страховой пенсии по старости (инвалидности) лицам, исполнявшим обязанности депутатов, осуществлявших свои полномочия на постоянной основе, выборных должностных лиц местного самоуправления, членов Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, работавших на постоянной (штатной) основе, в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

 Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	11.
	О внесении изменений в Положение о Почетной грамоте Совета депутатов города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 17.09.2003 № 302 (первое чтение)

	
	Докладчик: Титаренко 

Игорь Николаевич


	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по социальной политике и образованию

	12.
	О внесении изменений в Положение о контрольно-счетной палате города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.10.2011 № 455 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кондратенко

 Ольга Александровна 
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	13.
	Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2021 год

	
	Докладчик: Шилохвостов

Геннадий Иванович 
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	14.
	О назначении на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	
	Докладчик: Яковенко

Евгений Станиславович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска, председатель конкурсной комиссии

	15.
	О начале формирования Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	
	Докладчик: Краткая

Тамара Геннадьевна 
	-
	председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	16.
	О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2022 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2021 № 285

	
	Докладчик: Тыртышный 

Антон Григорьевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	17.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска 

	
	Докладчик: Тямин

 Николай Андреевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Разное:

	18.
	Об информации о мероприятиях по организации пропуска паводковых вод на территории города Новосибирска в 2022 году

	
	Докладчик: Куценко

Сергей Андреевич 
	-
	начальник департамента по чрезвычайным ситуациям и взаимодействию с административными органами мэрии города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В настоящий момент в работе сессии принимают участие 43 депутата. По информации, которую дал организационный отдел, депутаты Михайлов А. Ю., Воронина Е. А., Червов Д. В. сказали, что примут участие в сессии, но пока отсутствуют. Находятся в командировке в Донецкой Народной Республике Антонов Р. В., Люмин В. И. в Луганской Народной Республике, Бойко С. А. находится в городе Афины, Греция, Козловская Е. Н. отсутствует по причине участия в судебном заседании.
В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия Совета депутатов правомочна, если на заседании присутствуют не менее 2/3 от установленного числа. Кворум имеется.

Объявляю 15 сессию Совета депутатов города Новосибирска седьмого созыва открытой.
Звучит гимн Российской Федерации.
Регистрация депутата Червова Д. В. (10.07.09).

Асанцев Д. В. - В Совет депутатов города Новосибирска поступили благодарственные письма в адрес следующих депутатов: Ильиных И. С., Крайнова Е. А., Лебедева Е. В., Стрекалова В. В., Шалимовой Е. В., Яковенко Е. С.
В работе сессии принимают участие: Семенов Ю. В., главный федеральный инспектор по Новосибирской области аппарата полномочного представителя Президента Российской Федерации в Сибирском федеральном округе, Панферов А. Б., первый заместитель председателя Законодательного Собрания Новосибирской области, Яковлев И. Н., заместитель Председателя Правительства Новосибирской области, министр региональной политики Новосибирской области, Локоть А. Е., мэр города Новосибирска. Также депутаты Государственной Думы Российской Федерации, заместители мэра, руководители структурных подразделений мэрии, Краткая Т. Г., председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, Шилохвостов Г. И., председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска, Акулов П. Е., заместитель прокурора города Новосибирска.

Секретарем на время проведения всех сессий Совета депутатов седьмого созыва избран Н. А. Тямин.

Все члены постоянно действующей специальной комиссии Совета по контролю за электронной системой участвуют в работе сессии. Сегодня комиссия по контролю за электронной системой проверила исправность работы электронной системы и приняла решение: признать работу электронной системы на различных режимах голосования исправной.
Переходим к принятию повестки дня сессии. 

Ставлю на голосование принятие проекта повестки дня за основу. Прошу голосовать.

Единогласно (44).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Какие будут изменения, дополнения в повестку дня?

По решению депутатского объединения партии «Единая Россия» в Совете депутатов города Новосибирска вношу в повестку дня следующий вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к мэру города Новосибирска Локтю А. Е. по вопросу социальной поддержки лиц, участвующих в специальной военной операции на территориях Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики и Украины, и членов их семей». Докладывать буду сам. Необходимость рассмотрения данного вопроса, я думаю, всем очевидна.

Тямин Н. А. – Прошу исключить из повестки дня вопрос № 15 «О начале формирования Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии».

В раздел «Разное» внести в повестку дня вопрос «Об устойчивости потребительского рынка, о мерах по стабилизации цен на основные продукты питания». Докладчиком прошу назначить Витухина Виталия Геннадьевича – начальника департамента инвестиций, потребительского рынка, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска.

Регистрация депутата Ворониной Е. А. (10.11.02).
Каверзина С. В. – Предлагаю включить в повестку дня вопрос «О нецелевом использовании муниципальных пассажирских автобусов города Новосибирска в феврале, марте 2022 года». Докладчиком прошу пригласить Кондаурова Владимира Владимировича – начальника управления пассажирских перевозок.

Асанцев Д. В. – На профильной комиссии рассматривалось данное предложение?

Каверзина С. В. – Включить это сейчас, потому что очень много ко мне обращается избирателей, так как я депутат Советского района. У нас муниципальные автобусы - основной вид доставки пассажиров из города в Советский район. Наверное, депутаты Советского, Первомайского районов чаще всего сталкиваются с этой проблематикой. 

Я прошу вынести этот вопрос в повестку дня, и нам надо понять, что нам делать с нашими муниципальными автобусами, которые заняты часто не тем, чем должны быть заняты, - перевозить пассажиров.

Асанцев Д. В. – Светлана Викторовна, вопрос. В связи с чем Вы не выносили на профильную комиссию, для того чтобы глубоко и детально в этой проблеме разобраться, если Вы считаете она есть?

Каверзина С. В. – Я считаю, что нечего там особо разбирать, есть такая проблема, с этим сталкиваются все пассажиры Советского района, как минимум. Нам надо не то, что разобраться в ней, нам надо просто принять решение, что муниципальные пассажирские автобусы, которые были закуплены специально для того, чтобы решить транспортную проблему Советского района, не должны участвовать в чем попало в то время, когда у нас не выполняется расписание этих автобусов.

Кудин И. В. – Дмитрий Владимирович, я такого обращения в комиссию не видел.

Асанцев Д. В. – Не поступало. Уточнение, Вы предлагаете этот вопрос в «Разное» или в основную повестку дня?

Каверзина С. В. – В «Разное». Просто надо проговорить, что есть такая проблема, потому что мои обращения в управление пассажирских перевозок не приводят к нужному результату.

Пирогова Х. В. – Начну с того, что почему считаю важным вопрос этот рассмотреть. В мой адрес, возможно, и в ваш адрес тоже через электронную приемную начало приходить огромное количество писем, в которых жители беспокоятся о размещении символики, которую мэрия начала активно размещать на общественном транспорте. Несколько цитат: «В транспорте с этой символикой страшно ездить, потому что ассоциации с этой символикой неприятны и болезненны» пишут наши жители. «Автобусы и троллейбусы - не военная техника, использование соответствующей символики считаю крайне неуместным, тревожным и угрожающим для гражданского мира и согласия», «Требую сделать все возможное, чтобы убрать наклейки с буквой Z с общественного транспорта», «Водители транспорта сказали, что их оштрафуют, если кто-то сдерет символику, эти деньги можно было бы потратить на посыпку тротуаров, которые сейчас превратились в каток». В связи с этим я разделяю беспокойство наших жителей.

В связи с этим предлагаю внести в «Разное» вопрос «Отчет мэра города Новосибирска о том, на какие средства закупались и размещались эти наклейки и с какой целью». Протокольно: о размещении символики на общественном транспорте города.

Регистрация депутата Михайлова А. Ю. (10.14.24).
Яковенко Е. С. – Уважаемые коллеги и те, кого я лично коллегами не считаю. Я просто считаю, что мы не можем на сегодня терпеть, делать вид, что ничего не происходит. В то время, когда наши войска сражаются, спасая мир от нацизма, меня переполняет только чувство благодарности к нашему Президенту и нашим вооруженным силам за то, что они успели уберечь Россию от вторжения и сумели своевременными действиями сейчас спасать еще и те территории, и весь мир. Какая волна поднимается! Больше 300 лабораторий по миру, более чем в 27 странах. Мы все сейчас ощутили на жалком подобии, на коронавирусе. Я хочу сказать о том, нам куда деть совесть.

Асанцев Д. В. – Вам дадут возможность выступить, если захотите.

Яковенко Е. С. – Дмитрий Владимирович, у меня предложение, вообще не давать слово, я не знаю, их только персонажами назвать, я их не могу назвать коллегами, потому что им начихать на исторические ценности. 

Наши великие предки - деды и прадеды - жизни положили, чтобы сломать хребет фашисткой гидре. А сейчас что происходит: еще и вовлечение наших сограждан, молодежи. Я считаю, что это преступление, это кроме как предательством назвать невозможно. Такие поступки, даже если они сделаны по ошибке, должны искупаться тяжелым опасным трудом в специальных местах, и никак иначе. Пока наши законодатели, наши коллеги в Государственной Думе сейчас дорабатывают уголовные статьи в Уголовный кодекс, чтобы это было уголовным преступлением, я считаю, что мы уже сейчас должны высказать свое общественное мнение и не пускать вообще таких личностей ради памяти, которой пропитаны. Каждая семья пострадала в Великую Отечественную войну. Это никогда не стереть из нашей крови, и мы не дадим, чтобы и грядущие поколения никогда не забыли. Это дело чести. Сейчас ценой жизни спасают всех нас. Я считаю, это терпеть ни в коем случае нельзя.

Лебедев Е. В. – Уважаемые сепаратисты, прекратите раскачивать лодку, в которой сидите. Если вы потеряли связь с реальностью, я вам напомню, что вы находитесь в системе органов публичной власти. Я допускаю, что у вас есть своя позиция, свое мнение. Напомню вам, что вы находитесь в системе органов власти и подобными заявлениями вы вносите раскол в общество. Сейчас не простое время, когда мы все переживаем сложные моменты, нам как никогда нужно объединиться и поддерживать друг друга и нашу армию, а вы пытаетесь диссонировать. 

Сдавайте свои мандаты, выходите на площадь Ленина и заявляйте свою позицию. Я это уже в отношении других депутатов заявлял, в отношении вас заявляю тоже самое. 

Законодательное Собрание области выразило свою позицию, у нас таких полномочий нет, но я уверен, у каждого здесь сидящего депутата, у большинства, у 90 – 95 % позиция однозначная: поддерживать и ранее, и впредь, поддерживать то, что сейчас происходит на фоне специальной операции в соседнем государстве.

Асанцев Д. В. – Из заявившихся скажите, это предложения в повестку или это заявки на выступление? Есть у кого-то из заявившихся изменения в повестку? 

Антон Викторович Картавин, пожалуйста, предложения в повестку сессии.

Гудовский А. Э. – У меня предложение было прервать дебаты.

Асанцев Д. В. – Если есть предложения в повестку сессии, то по Регламенту мы не можем, нет у нас таких прав.

Картавин А. В. – Дмитрий Владимирович, уважаю вашу работу, как спикера, председателя Совета депутатов. Хотел бы высказать тоже свое мнение относительно повестки сессии.

Асанцев Д. В. – Предложения в повестку.

Картавин А. В. – Предложения в повестку будут. Человек выступал без единого предложения в повестку, второй человек без предложений. Три минуты я хотел бы сказать.

Асанцев Д. В. – Антон Викторович, я Вас дважды спросил. 

Кто за то, чтобы прекратить прения по данному вопросу.

Картавин А. В. – Сейчас мне пытаются не дать предложения в повестку.

Асанцев Д. В. –  Кто за то, чтобы прекратить прения по данному вопросу и выступления, прошу голосовать.

«За» - 35 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С.,

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,

Шалимова Е. В.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Пинус Н. И.)

Не голосовали Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Горшков П. А., Каверзина С. В., Картавин А. В., Любавский А. В., Пирогова Х. В., Стрельников В А., Яковенко Е. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Я Вас дважды спросил о предложениях в повестку, предложения в повестку Вы не внесли. Поставил на голосование о прекращении прений по данному вопросу.

В соответствии с Регламентом нам необходимо перед тем, как принять повестку в целом, проголосовать по каждому вопросу по отдельности.

Первое. Кто за то, чтобы внести в повестку сессии вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к мэру города Новосибирска Локтю А. Е. по вопросу социальной поддержки лиц, участвующих в специальной военной операции на территориях Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики и Украины, и членов их семей». Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

По предложению Тямина Н. А. исключить из повестки дня вопрос № 15 «О начале формирования Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии». Прошу голосовать.

«За» - 42 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю.,

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. М., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 3 (Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Шалимова Е. В.)

Не голосовал Украинцев И. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Следующее предложение. Внести в раздел «Разное» повестки дня вопрос «Об устойчивости потребительского рынка, о мерах по стабилизации цен на основные продукты питания». Докладчик Витухин Виталий Геннадьевич – начальник департамента инвестиций, потребительского рынка, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Следующее предложение в повестку дня поступило от депутата Каверзиной С. В. : «Прошу внести в повестку заседания 15 сессии седьмого созыва Совета депутатов города Новосибирска вопрос «О нецелевом использовании муниципальных пассажирских автобусов города Новосибирска в феврале и марте 2022 года. Докладчиком прошу пригласить начальника управления пассажирских перевозок мэрии города Новосибирска Кондаурова Владимира Владимировича».

Локоть А. Е. – Я перед голосованием только прошу депутатов иметь в виду, что я лично обращений по сбою в обеспечении транспортного движения, муниципального транспорта, общественного транспорта не имею. Наоборот, мы отмечаем сегодня с поступлением новых автобусов ритмичность движения, четкость выполнения графиков, мы взяли эти обязательства, которые выполняем. Прошу иметь в виду при постановке вопроса на голосование.

Асанцев Д. В. – Еще раз, поступление обращений в комиссию для рассмотрения данного вопроса не было. 

Прошу поставить на голосование предложение Каверзиной С. В. в «Разное».

«За» - 5 (Андреев Г. А., Каверзина С. В., Картавин А. В., Пинус Н. И., 

Пирогова Х. В.)

«Против» - 28 (Аникин А. Г., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А.,

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Джулай А. Ю., Колпаков Д. В., Константинова И. И.,

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В.,

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Стрекалов В. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В.,

Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Воздержались» - 12 (Асанцев Д. В., Бурмистров А. В., Ильиных И. С.,

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Савельев А. Г.,

Сафонкин С. А., Стрельников В. А., Тарасов А. В.,

Тыртышный А. Г., Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

Не голосовал Бурмистров А. С.
Асанцев Д. В. – Решение не принято.

Следующее предложение поступило от Пироговой Х. В.: «Прошу внести поправку в повестку 15 сессии Совета депутатов 16.03.2022: в раздел «Разное» вопрос «О размещении символики на общественном транспорте города». 

Прошу поставить на голосование.

«За» - 3 (Каверзина С. В., Картавин А. В., Пирогова Х. В.)

«Против» - 34 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А.,

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., 

Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В.,

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В.,

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Воздержались» - 8 (Бурмистров А. В., Пинус Н. И., Сафонкин С. А.,

Стрельников В. А., Трубников В. А., Тыртышный А. Г.,

Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

Не голосовал Бурмистров А. С.
Асанцев Д. В. – Решение не принято.

Работаем в соответствии с регламентом работы сессии.

Ставится на голосование принятие повестки дня сессии в целом, с учетом внесенных изменений. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом, с учетом внесенных изменений.

Асанцев Д. В. - Перед началом рассмотрения вопросов хочу обратить ваше внимание, что сегодня мы рассматриваем пять проектов решений во втором чтении.

На прошлой сессии депутат Пинус Наталья Ивановна заявила, что от нее будут поправки, несмотря на то что по закону мы с вами должны были эти решения принять в срок до 1 марта 2022 года, и об этом Наталье Ивановне было неоднократно сказано при рассмотрении каждого проекта решения. 

Сегодня мы видим, что поправки депутатом Пинус Н. И. поданы не были на комиссию по муниципальной собственности, которая является профильной по ключевым показателям земельного контроля. И Наталья Ивановна на эту комиссию не явилась без объяснения причины, хотя является членом этой комиссии. На комиссию по городскому хозяйству, на которой рассматривались остальные 4 проекта решения, Наталья Ивановна опоздала. 

Аналогичная ситуация была с депутатом Каверзиной Светланой Викторовной на прошлой сессии, которой не были поданы поправки к проекту решения. 

На Совете председателей 9 марта мне было поручено сегодня обратить внимание на недопустимость подобного халатного отношения к работе депутатов. 

Коллеги, я сейчас обращаюсь ко всем, но, в первую очередь, к депутатам Пинус Н. И. и Каверзиной С. В. 

Есть процедура рассмотрения проектов решений.

Есть стадия предварительного рассмотрения.

Все материалы к сессии заблаговременно размещаются для доступа депутатов. Готовиться нужно заранее. Если есть вопросы, на стадии рассмотрения комиссий их нужно задавать и прояснять ситуацию. И если у вас сформируется четкое предложение по внесению поправок, то о них, конечно же, стоит заявлять, и это правильно и уместно. Но заявлять о поправках, которые впоследствии не вносятся в комиссию – это недопустимое отношение к работе и злоупотребление правами депутата.
Обращаю отдельное внимание, для того чтобы обеспечивать работу депутата, ему полагаются помощники. Помощники должны уметь работать, в том числе, с нормативными правовыми актами. 

Более того, Наталья Ивановна, Вы не голосовали по первым восьми вопросам повестки 10 марта на комиссии по городскому хозяйству, членом которой Вы являетесь. 
Хочу обратить Ваше внимание и внимание всех депутатов. В соответствии с абзацем первым пункта 1 статьи 27 Регламента депутат обязан участвовать в работе комиссий Совета, членом которых он является. 

Согласно пункту 4.1 статьи 33 Регламента рассмотрение проекта решения постоянной комиссии Совета включает в себя голосование за его принятие. 

Таким образом, участие депутата в работе постоянной комиссии Совета, членом которой он является, выражается, в том числе посредством голосования на заседании соответствующей комиссии. То есть, если Вы являетесь членом комиссии, присутствуете на заседании, Вы обязаны голосовать.

Переходим к вопросам повестки сессии.
1. СЛУШАЛИ:    

Кудина И. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О ключевых показателях муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального жилищного контроля на территории города Новосибирска» (второе чтение).
Проект решения принят в первом чтении на сессии 14 февраля. 

Срок поправок был установлен до 28 февраля. В установленный срок депутатом Пинус Н. И. поправки поданы не были, в связи с чем возникла необходимость внесения технической поправки, которая была мной подана.

В проекте решения, принятом в первом чтении, предусмотрено, что срок официального опубликования и вступления в силу решения 1 марта 2022 года.  

Сегодня мы этот срок пропустили по уже озвученной причине, поправкой предлагается установить, что проект решения вступает в силу на следующий день после официального опубликования.

Поправка рассмотрена комиссией по городскому хозяйству и рекомендована к принятию, таблица № 1.

Проект решения рекомендован к принятию во втором чтении, с учетом поправки. Прошу поддержать.

Дмитрий Владимирович, поправки по сути проекта решения не поступали, сегодня рассмотрена только техническая поправка, что свидетельствует о том, что предмет обсуждения отсутствует.

На основании статьи 68 Регламента Совета я прошу Вас поставить на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования после моего доклада без подачи вопросов докладчику и без прений. 

Асанцев Д. В. – По предложению Игоря Валерьевича ставится на голосование, в соответствии со статьей 68 Регламента Совета, вопрос о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Прошу голосовать за предложение Игоря Валерьевича. Предложение по голосованию мы должны отголосовать. 
«За» - 21 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., 

Ильиных И. С., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Михайлов А. Ю., Прохоров Е. В., Стрекалов В. В., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0  

«Воздержались» - 0  

Не голосовали Андреев Г. А., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Горшков П. А., Джулай А. Ю., Каверзина С. В., Картавин А. В., Любавский А. В., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.

Асанцев Д. В. - Решение не принято.

Покажите, пожалуйста, какое количество человек проголосовало. 21 человек.

Кто за то, чтобы отменить предыдущее голосование.
«За» - 36 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Савельев А. Г., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 3 (Сафонкин С. А., Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 1 (Пинус Н. И.)

Не голосовали Андреев Г. А., Бурмистров А. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Покровский К. Е., Стрельников В. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято. Голосование отменено. 

По предложению Игоря Валерьевича Кудина, в соответствии со статьей 68 Регламента Совета ставлю на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования по проекту решения без подачи вопросов докладчику и без прений. Прошу голосовать. 
Как Игорь Валерьевич подчеркнул, у нас нет предмета обсуждения, т. к. не было поправок по существу. Вопрос второго чтения — это обсуждение поправки. 

Прошу голосовать за предложение Игоря Валерьевича. 
«За» - 32 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Михайлов А. Ю., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

 «Против» - 6 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И., 
Сафонкин С. А., Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

 «Воздержались» - 4 (Андреев Г. А., Горшков П. А., Любавский А. В., 

Мухарыцин А. М.)

Не голосовали Каверзина С. В., Картавин А. В., Пирогова Х. В., Стрельников В. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование вопрос о принятии в  целом  таблицы  поправок  № 1, прошу голосовать. 

Техническая поправка об изменении сроков. Из-за заявления Натальи Ивановны у нас был сдвинут срок принятия проекта решения, он стоял 01.03.2022 в соответствии с федеральным законодательством. Т. к. поправка не была внесена, мы перенесли это на второе чтение и теперь нам необходимо число «01.03.2022» изменить на «с момента голосования и опубликования вступает в силу». Это техническая поправка. 
«За» - 42 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.) 
«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. С.) 
Не голосовали Андреев Г. А., Бурмистров А. В. 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование проект решения в целом с учетом принятых поправок. 
«За» - 42 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.) 
«Воздержались» - 3 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:
Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.
2. СЛУШАЛИ:
Кудина И. В. – Предложил на рассмотрение на рассмотрение депутатов проект решения «О ключевых показателях муниципального лесного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального лесного контроля на территории города Новосибирска» (второе чтение).

Проект решения принят в первом чтении на сессии 14 февраля. 

Поправок в установленный срок не поступило. Мной подана техническая поправка, которая рассмотрена комиссией по городскому хозяйству и рекомендована к принятию.

Проект решения рекомендован к принятию во втором чтении, с учетом поправки. 

Дмитрий Владимирович, согласно статье 68 Регламента Совета я прошу Вас поставить на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Причина аналогична предыдущему вопросу. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование предложение Кудина И. В. по вопросу о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Прошу голосовать.
«За» - 32 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Михайлов А. Ю., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

 «Против» - 6 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И., 
Сафонкин С. А., Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 6 (Андреев Г. А., Горшков П. А., Любавский А. В., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Стрельников В. А.)

Не голосовали Каверзина С. В., Картавин А. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование  вопрос  о  принятии в  целом таблицы поправок № 1. То, что технические изменения по сроку вступления в силу. 

«За» - 42 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 
«Воздержались» - 3 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И.) 
Не голосовал Андреев Г. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование решение в целом с учетом принятых поправок. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.) 
«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.
3. СЛУШАЛИ: 

Кудина И. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О ключевых показателях муниципального контроля на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального контроля на автомобильном транспорте, городском наземном электрическом транспорте и в дорожном хозяйстве на территории города Новосибирска» (второе чтение).

Проект решения принят в первом чтении на сессии 14 февраля. Поправок в установленный срок не поступило. Мной подана техническая поправка, которая рассмотрена комиссией по городскому хозяйству и рекомендована к принятию.

Проект решения рекомендован к принятию во втором чтении, с учетом поправки. 

Дмитрий Владимирович, согласно статье 68 Регламента Совета я прошу Вас поставить на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Причина аналогична. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование предложение Игоря Валерьевича о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Прошу голосовать. 

«За» - 33 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

 «Против» - 8 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Сафонкин С. А., 
Украинцев И. С., Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 3 (Горшков П. А., Мухарыцин А. М., Стрельников В. А.)

Не голосовали Каверзина С. В., Картавин А. В.

Асанцев Д. В. - Призываю к порядку. Игорь Сергеевич, мы действуем в соответствии с регламентом. И если каждый депутат в праве сделать такое предложение, если сессия не поддерживает это предложение, мы продолжаем в соответствии с регламентом задавать вопросы и прения. Что вы видите в этом неправильного? Это риторический вопрос.

Коллеги, я призываю к порядку. Светлана Викторовна, я Вас призываю к порядку, в том числе. Светлана Викторовна, я еще раз призываю Вас к порядку. Если Вы не услышите, я поставлю на голосование о лишении Вас слова на сессии в соответствии с регламентом.

Ставлю на голосование  вопрос  о  принятии  в  целом  таблицы  поправок № 1. Прошу голосовать. 

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 
Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 
«Воздержались» - 3 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И.) 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование проект решения в целом с учетом принятых поправок. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.) 
«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. С.) 
Не голосовал Андреев Г. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.

4. СЛУШАЛИ: 

Кудина И. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О ключевых показателях муниципального контроля в сфере благоустройства на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального контроля в сфере благоустройства на территории города Новосибирска» (второе чтение).
Проект решения принят в первом чтении на сессии 14 февраля. Поправок в установленный срок не поступило. Мной подана техническая поправка, которая рассмотрена комиссией по городскому хозяйству и рекомендована к принятию.

Проект решения рекомендован к принятию во втором чтении, с учетом поправки. 

Дмитрий Владимирович, согласно статье 68 Регламента Совета я прошу Вас поставить на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Причина аналогична предыдущему вопросу.   

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование предложение Кудина И. В. о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов к докладчику и без прений. Прошу голосовать. 

«За» - 32 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Михайлов А. Ю., 

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

 «Против» - 7 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И., 
Пирогова Х. В., Сафонкин С. А., Украинцев И. С., 

Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 5 (Андреев Г. А., Горшков П. А., Любавский А. В., 

Мухарыцин А. М., Стрельников В. А.)

Не голосовали Каверзина С. В., Картавин А. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на  голосование вопрос  о  принятии  в целом таблицы поправок № 1. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В.,

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 
«Воздержались» - 3 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С., Пинус Н. И.) 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Предлагается принять решение в целом с учетом принятых поправок. Прошу голосовать.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В.,
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.) 
«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. С.) 
Не голосовал Андреев Г. А.
Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.
5. СЛУШАЛИ: 

Бондаренко С. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О ключевых показателях муниципального земельного контроля на территории города Новосибирска и их целевых значениях, индикативных показателях для муниципального земельного контроля на территории города Новосибирска» (второе чтение).
Проект решения был принят в первом чтении на сессии 14 февраля. Срок поправок был установлен до 18.00 часов 28 февраля. В установленный срок депутатом Пинус Н. И. поправки поданы не были.

Я всем напоминаю, что на сессии я неоднократно предлагал не подавать эти поправки. Я хотел уберечь Наталью Ивановну от сегодняшней этой ситуации, она не очень красивая. Но тем не менее мы были вынуждены собираться, и комиссия по городскому хозяйству, и наша еще три раза собирались для того, чтобы каким-то образом попасть в правовое поле. Поэтому в проекте решения, принятом в первом чтении, было предусмотрено, что срок официального опубликования и вступления в силу решения 1 марта 2022 года.  

Сегодня мы этот срок, к сожалению, пропустили. Поэтому, по уже озвученной причине, поправкой предлагается установить, что проект решения вступает в силу на следующий день после его официального опубликования.

Поправка рассмотрена комиссией по муниципальной собственности и рекомендована к принятию, она размещена в таблице № 1.

Проект решения рекомендован к принятию во втором чтении, с учетом данной поправки. 

Дмитрий Владимирович, поправки по сути не поступали, Натальи Ивановны на комиссии не было. Я бы вообще подумал, что она на первые пять вопросов вообще не придет. Так бы было правильнее, логичнее. Поправка рассмотрена, что свидетельствует о том, что предмета обсуждения не существует, кроме этой поправки в сроки. 

На основании статьи 68 Регламента Совета я прошу Вас поставить на голосование вопрос о переходе к процедуре голосования без обсуждения и дополнительных вопросов. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование предложение Бондаренко С. В.  по вопросу о переходе к процедуре голосования без подачи вопросов докладчику и без прений. Прошу голосовать. 
«За» - 33 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 
Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

 «Против» - 7 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Пинус Н. И., 
Пирогова Х. В., Сафонкин С. А., Украинцев И. С., 

Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 4 (Андреев Г. А., Горшков П. А., Мухарыцин А. М.,

Стрельников В. А.)

Не голосовали Каверзина С. В., Картавин А. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

Ставится на голосование  вопрос о  принятии  в  целом таблицы поправок № 1. Прошу голосовать.

Асанцев Д. В. – Прошу голосовать за принятие таблицы № 1.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В.,

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.)
«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.) 
Асанцев Д. В. - Решение принято.

Предлагается принять решение в целом с учетом принятых поправок. Прошу голосовать.
«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 
Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. В.,

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,
Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., 
Колпаков Д. В., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,
Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 1 (Пинус Н. И.)
«Воздержались» - 2 (Андреев Г. А., Бурмистров А. С.) 
Асанцев Д. В. - Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятой поправки.

6. СЛУШАЛИ: 

Перязева Д. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Программу комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 536» (первое чтение).

Проект решения подготовлен в связи с предложениями исполнителей мероприятий Программы, это наши ресурсоснабжающие организации АО «РЭС», ФГУП «УЭФ», МУП «Горводоканал», ОАО «ГГС», МУП «Энергия».

Проектом решения предусматривается корректировка Программы комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, в части:

1. Объема финансирования мероприятий, осуществляемого за счет привлеченных средств, это увеличение на 2,4 миллиарда рублей до 73 миллиардов 200 миллионов рублей в 2030 году.
2. Перечня мероприятий в связи с корректировкой объемов коммунальной инфраструктуры, увеличения средств финансирования мероприятий в сфере электроснабжения.
Принятие проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы к докладчику?

Каверзина С. В. – У меня вопрос касается ФГУП «УЭФ» и МУП «Горводоканал». Вы сказали, что ориентировочно в мае ФГУП «УЭФ» передает водоканализацию МУП «Горводоканал». В 2021 году мы тоже все ждали, когда эта передача пройдет, там назывался август 2021 года. Сейчас, как я понимаю, идет некое юридическое затягивание процедуры, и я беспокоюсь, что мы опять пропустим сезон. В прошлом году одни еще не передали, другие еще не приняли, и у нас провален был сезон в Советском районе. Есть ли понимание, что у нас все будет ровно в мае 2022 года, есть ли какая-то юридическая поддержка МУП «Горводоканал» в этом вопросе?
Перязев Д. Г. – Я являюсь участником процесса передачи именно этого имущества, поэтому докладываю вам. На прошлой неделе МУП «Горводоканал» и нами согласован перечень инвентарных номеров в объеме чуть более тысячи единиц и этот перечень отправлен в Новосибирское отделение Росимущества, для того чтобы осуществилась передача имущества в казну города Новосибирска. В дальнейшем пройдет закрепление на праве хозяйственного ведения этого имущества за МУП «Горводоканал». 

На прошлой неделе также пришло уже подтверждение того, что оставшаяся часть имущества - это тепловое имущество, электрическое и газоснабжение, которое остается на балансе на сегодняшний день в ФГУП «УЭФ», - будет включаться в уставной капитал АО, и уже началась процедура акционирования.

Бурмистров А. С. – У меня вопрос по приложению 5, строка 2.1, АО «СИБЭКО». 2018 год - 1600 миллионов, 2019 год – 2400, 2020 – 3800, 2021 – тоже больше миллиарда, это, я так понимаю, объемы вложений. Сейчас мы слышим регулярно о том, что будут увеличиваться объемы инвестиций в теплосетевое хозяйство, определенные бумаги на федеральном уровне, на региональном подписаны. Мы все ожидали увидеть это увеличение, я просто зачитываю цифры: 2022 год – 995 миллионов, 2023 год – 940 миллионов. Мы видим просто обрушение объемов вложений в теплосетевое хозяйство. Как это все связано? Тарифы растут. Какая логика всего этого? Я прошу пояснить.

Перязев Д. Г. – Вопрос четко понятен на сегодняшний день. Объясню Вам на примере АО «РЭС».

Бурмистров А. С. – «СИБЭКО» самое главное.

Перязев Д. Г. – Я объясню Вам на примере, постараюсь объяснить очень просто. Изменения Программы комплексного развития происходят тогда, когда изменяются планы предприятий. На сегодняшний день в этой программе прописаны еще старые планы «СИБЭКО». На сегодняшний день ведется актуализация схемы теплоснабжения города Новосибирска, в которую и будут включены все мероприятия новые при переходе города в ценовую зону теплоснабжения. 

Как только произойдет актуализация схемы теплоснабжения, мы автоматически будем менять нашу программу комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры. Это живой механизм, который меняется при изменении планов ресурсоснабжающих организаций. Это еще не включает планы по переходу в ценовую зону.

Пинус Н. И. – При детальном изучении этой программы я увидела, что в периодах прошлых годов есть мероприятия, которые не реализованы. Например, это водовод верхней зоны в Советском районе, должен быть построен серьезный водовод с суммами около 200 миллионов рублей, в Пашино установка двух резервуаров по 5000 кубометров, многие другие мероприятия. Они числятся в прошлых годах в этой программе, но они не реализованы. 
Какова судьба этих мероприятий? Почему при корректировке программы мы оставляем это в прежнем виде?
Перязев Д. Г. – В инвестиционную программу любой ресурсоснабжающей организации включаются мероприятия не только по строительству, по и по проектированию объектов. Водопроводы верхней зоны, если Вы посмотрите, было проектирование именно водопроводов верхней зоны, это зона в том числе в ФГУП «УЭФ». Тем более, мы понимаем, что сейчас при передаче этого имущества на баланс «Горводоканала» будет единый оператор всех этих мероприятий. То же самое по Вашему.

Пинус Н. И. – Сколько миллионов на проектирование?
Перязев Д. Г. – «Горводоканал» работает по своей инвестиционной программе, эта инвестиционная программа не только принимается, она еще и корректируется, минимум один раз в год, по фактическому исполнению и по планам переключения и подключения новых потребителей. Все цифры четко выверены и взяты именно из инвестиционных программ ресурсоснабжающих организаций.

Локоть А. Е. – Бюджетных денег нет.

Перязев Д. Г. – Там бюджетных денег нет, это все деньги привлеченные, я уже сказал об этом.

Пинус Н. И. – Мероприятия не реализованы, но они стоят у нас в прошлых годах. Это значит, что они не будут реализованы или как к этому относиться?
Перязев Д. Г. – Все мероприятия включаются в инвестиционные программы и корректируются по факту исполнения, либо по факту неисполнения, либо переноса. У нас было время и ни на одной депутатской комиссии вопросов таких не задавалось по частностям, я готов был бы обсуждать это все на депутатской комиссии. На сегодняшний день мы уже выносим определенное решение на суд депутатов.

Пинус Н. И. – А Вы можете предоставить в Совет актуальные моменты, что сделано?
Перязев Д. Г. – Да, если будет запрос, мы, безусловно, предоставим всю актуальную информацию.

Пинус Н. И. – Дмитрий Владимирович, я прошу Вас отметьте протокольно все-таки актуализировать эту программу в отношении исполнения, потому что у меня есть информация, что в прошлые года там неисполненные мероприятия стоят.

Асанцев Д. В. – Наталья Ивановна, обязательно. Подавайте вопрос в Совет, и мы его направим адресату.

Локоть А. Е. – Здесь нет бюджетных денег, эта инвестиционная программа за счет хозяйственной деятельности самого МУП, нашего предприятия. Это означает, что источник там только тариф. Что означает невыполнение - не хватило финансирования, элементарно тех объемов. Тариф, существующий у нас, самый низкий, но это действительно так, экономика вся заключена в одном - цена кубометра воды.

Пинус Н. И. – Я понимаю, что Вы сказали, Анатолий Евгеньевич, поддерживаю Вас. Просто нужно понять, эти мероприятия, они никогда теперь не будут сделаны или что с ними, они остались? 

Локоть А. Е. – Переносятся.

Пинус Н. И. - Значит, давайте при корректировке это поменяем.

Перязев Д. Г. – Для составления любой инвестиционной программы по ресурсоснабжающим организациям есть основной документ - это Генеральный план города Новосибирска, и он является основой для составления трех муниципальных программ развития: социальной, транспортной и коммунальной инфраструктуры. На сегодняшний день, если изменяются приоритеты в Генеральном плане, любая из организаций, ведущая свою деятельность, меняет свои планы, но в любом обязательном случае, если это включено в инвестиционную программу, но не выполнено, делается корректировка. Мы Вам предоставим все актуальные данные и покажем, что все корректировки были выполнены в соответствии с законодательством.

Пинус Н. И. – Хорошо, просто сейчас стоят на прошлых годах работы, которые не выполнены.
Тыртышный А. Г. – Дмитрий Геннадьевич, Совет депутатов принимает комплексную Программу. По идее, Совет депутатов как орган должен контролировать исполнение собственных решений, в том числе решение принятия комплексной Программы. Какие есть механизмы у муниципалитета, чтобы контролировать исполнение этой комплексной Программы, выполнение мероприятий, которые внесены туда из инвестиционных программ предприятий. У нас есть какие-то реальные механизмы, для того чтобы не просто спросить и выяснить, что они сделали или нет, а чтобы как-то повлиять на этот процесс? 
Перязев Д. Г. – Если мы говорим о каком-то влиянии, во-первых, все инвестиционные программы, которые разрабатываются ресурсоснабжающими организациями, согласовываются с органами местного самоуправления, с профильными подразделениями. Т. е. я, как подразделение мэрии, которое отвечает за ресурсообеспечение, согласовываю всем ресурсникам инвестиционные программы при их подаче. Без нашей подписи это не будет утверждено областью и принято регулятором, в первую очередь. Те решения, которые записываются в инвестиционную программу, они являются основой для установления тарифов.

Тыртышный А. Г. – Если они не понесли затраты?

Перязев Д. Г. – Происходит корректировка, о чем и говорит Наталья Ивановна. Меняется инвестиционная программа, после этого происходит корректировка тарифа, в части, допустим, технологического присоединения.

Пинус Н. И. – Мы с вами знаем, что существует Указ Президента Российской Федерации, согласно которому к 2024 году должна быть реализована стопроцентная газификация населения Российской Федерации. Мы сейчас принимаем программу по развитию газовых сетей, где утверждены мероприятия по газификации до 2030 года. Поясните, пожалуйста, это противоречие.

Перязев Д. Г. – Какое противоречие? У нас нет никакого противоречия. Наталья Ивановна, сейчас идет догазификация, есть постановление Правительства, Указ Президента на сегодняшний день, и есть определенные механизмы догазификации.

Пинус Н. И. – Это называется догазификация?

Перязев Д. Г. – Да, догазификация. Потому что сейчас производится в первую очередь именно подключение к газовым сетям тех потребителей, которые потребляют не более 7 кубов в час и расположены не дальше, чем 200 метров от газовой трубы. Все остальное - это также инвестиционные программы ресурсоснабжающих организаций. Сейчас единым оператором по Новосибирской области является «Газпром газораспределение Томск», все заявки поступают туда, и он уже со смежными сетевыми организациями производит именно составление планов и проведение газификации потребителей. Как только наш «Газпром газораспределение Томск» внесет предложение по изменению своей инвестиционной программы, на основании которой у нас разрабатывается Программа комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры, мы внесем изменения и на ваш суд представим эти изменения.

Пинус Н. И.  – У нас в программе, которую мы сейчас принимаем, присутствуют расписанные мероприятия по электрике, по воде, по канализации, но, к сожалению, если мы откроем раздел по теплоснабжению, там есть только итоговая таблица затрат, самих мероприятий нет. 
Почему так произошло? Как нам оценить эту сферу, если самих мероприятий не представлено, и как их можно получить?
Перязев Д. Г. – Вы обратитесь от Совета депутатов, мы дадим Вам полные разъяснения по данному вопросу.

Пинус Н. И. – Еще раз скажите, почему нет в этой программе мероприятий по теплу? Вы не ответили на вопрос, это очень важная сфера.

Перязев Д. Г. – По теплу?

Пинус Н. И. – По теплоснабжению нет мероприятий. Есть только итоговая таблица затрат.

Перязев Д. Г. – Потому что на сегодняшний день у Сибирской генерирующей компании отсутствуют инвестиционные программы, они предоставили нам только затраты. Можете проверить на сайте департамента по тарифам.

Пинус Н. И. – Как-то же к этим затратам они пришли, значит есть какие-то пояснения.

Перязев Д. Г. – Это внутренние затраты, это не бюджетные средства, внутренние затраты организации, осуществляющей регулируемый вид деятельности.

Пинус Н. И. – Мы сейчас принимаем программу.

Перязев Д. Г. – Инвестиционные программы с определенными объектами, люди считают в деньгах свои мероприятия.

Пинус Н. И. – Есть мероприятия по электрике, по воде есть мероприятия, по канализации есть мероприятия, а по теплу нет.

Перязев Д. Г. – Потому что у Горводоканала есть инвестиционные программы, у РЭС произошли изменения, и эти нолики, которые были у нас, начиная с 2021 года, они сейчас определены в суммах и мероприятиях, есть инвестиционные программы. У СИБЭКО нет инвестиционной программы, чтобы можно было какие-то конкретные мероприятия взять и переложить в программу комплексного развития.

Пинус Н. И. – Я к юридическому подразделению обращаюсь. Мы действительно можем принимать эту программу без мероприятий?

Локоть А. Е. – Я еще раз обращаю внимание. Дмитрий Геннадьевич уже сказал об этом, отвечая Александру Сергеевичу на вопрос. Предполагаются изменения еще, потому что мы в стадии заключения соглашений, проработки и заключения соглашений новой совершенно программы. Нам предстоит еще в этом году вносить изменения, куда войдут, Вы правы абсолютно, мероприятия, связанные с повышением эффективности и надежности работы теплосистемы. Об этом же речь идет, я правильно понимаю?

Пинус Н. И. – Да. Нет мероприятий, есть только цифры.

Перязев Д. Г. – Я еще раз говорю, мы пытались до Вас донести, что будет корректировка схемы теплоснабжения, актуализация, все эти мероприятия попадут в определенный раздел и будут перенесены в инвестиционную программу, программу комплексного развития.

Асанцев Д. В. – У меня вопрос к Наталье Ивановне Пинус. Наталья Ивановна, Вы присутствовали на комиссии по городскому хозяйству, где рассматривался этот проект решения, эта тема, и ни одного вопроса докладчику, который сейчас стоит на трибуне, не задали. 
У меня, в связи с этим, вопрос. Вы не готовились к комиссии? По какой причине Вы ни одного вопроса не задали на комиссии, Вы к ней не готовились?

Пинус Н. И. – Я была готова к той комиссии, у меня был комплекс вопросов, но я не могла прийти в себя от того, что на той комиссии по городскому хозяйству, так же как и здесь сегодня, мне не дали возможность прокомментировать эту ситуацию с тем, что мы принимаем критерии в том виде, в котором мы принимаем. Мне было что сказать, мне не дали сказать, я была не в состоянии обсуждать вопрос.

Асанцев Д. В. – Наталья Ивановна, для этого Вам необходимо было, в соответствии с Вашим заявлением, подать поправки на комиссии и у Вас была бы прекрасная возможность обсуждать, размышлять и предлагать.
Лебедев Е. В. – Наталья Ивановна, прекратите обвинять комиссию в своей чрезмерной псевдоактивности. Вы опоздали на эту комиссию, это первое. Во-вторых, Вас предупреждали. В-третьих, Вы сами знали, но тем не менее ничего не произошло. Вы подставляете наш коллегиальный орган своим действием или бездействием. Попытка внести поправки затянула процесс и ни к чему не привела. И сейчас Вы пытаетесь еще дискутировать на эти темы.

Колпаков Д. В. – Дмитрий Владимирович, предлагаю перейти к голосованию.

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом, прошу голосовать.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Пинус Н. И.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Пинус Н. И.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

7. СЛУШАЛИ: 

Жигульского Г. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в абзац первый пункта 6.1 Порядка создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске, принятого решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 246» (первое чтение).
Результат финансово-хозяйственной деятельности и экономическое положение муниципальных унитарных предприятий города Новосибирска отражаются в годовом бухгалтерском отчете, предоставляемом предприятиями в инспекцию Федеральной налоговой службы России по месту нахождения организации не позднее 31 марта года, следующего за отчетным. В целях своевременного проведения мероприятий, направленных на повышение эффективности контроля за деятельностью муниципальных унитарных предприятий, проектом решения предлагается внести в абзац первый пункта 6.1 Порядка создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске изменение, ограничивающее сроки представления и заслушивания отчетов муниципальных унитарных предприятий о финансово-хозяйственной деятельности и об использовании муниципального имущества не позднее 1 мая года, следующего за отчетным. На сегодня предельная дата проведения балансовых комиссий не определена.

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска и не подлежит оценке регулирующего воздействия.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Данный проект решения рассмотрен на заседании комиссии по муниципальной собственности. Рекомендован к принятию. Рекомендация одна, чтобы не позднее 1 мая года, следующего за отчетным, были балансовые комиссии.

Комиссия по муниципальной собственности рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

8. СЛУШАЛИ:
Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок взаимодействия заказчиков с мэрией города Новосибирска как органом, уполномоченным на определение поставщиков (подрядчиков, исполнителей) для заказчиков, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.02.2014 № 1051» (первое чтение). 
Проект решения Совета депутатов разработан в целях приведения Порядка взаимодействия заказчиков с мэрией города Новосибирска как органом, уполномоченным на определение поставщиков (подрядчиков, исполнителей) для заказчиков в соответствие с законодательством.

Проектом решения приводится в соответствие с Федеральным законом от 05.04.2013 № 44-ФЗ и Федеральным законом от 02.07.2021 № 360-ФЗ количество конкурентных способов определения поставщика (подрядчика, исполнителя). Остается три, раньше было шесть, наиболее распространенных и применяемых заказчиками – конкурс, аукцион, запрос котировок в электронной форме. В частности, исключаются двухэтапные конкурсы, конкурсы с ограничением участия и запросы предложений. 

Кроме того, федеральным законодательством исключается формирование документации закупки, предусматривая включение всей информации о проводимой закупке в извещение об осуществлении закупки, формируемое в электронной форме в единой информационной системе в сфере закупок по единым формам электронных документов.

Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска. 

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Покровский К. Е. – 2 марта данный вопрос был рассмотрен на профильной комиссии. Комиссия рекомендует принять проект решения в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается принять проект решения в двух чтениях.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
9. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О признании утратившим силу пункта 1.5 Порядка проведения конкурса на замещение вакантной должности муниципальной службы в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.06.2008 № 1024» (первое чтение).
Решение, в которое предлагается внести изменения, в настоящее время распространяется на муниципальных служащих. Предметы регулирования – сейчас там есть аудиторы контрольно-счетной палаты. Учитывая, что аудиторы контрольно-счетной палаты в настоящее время являются муниципальными должностями, их необходимо исключить из этого решения.

Подготовлен проект решения, получено заключение мэра.

Прошу поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Атякшев И. А. – Данный проект решения был рассмотрен на заседании комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится на голосование принятие проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 45 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 
Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

10. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2009 № 1443 «О Порядке установления, выплаты и перерасчета ежемесячной доплаты к страховой пенсии по старости (инвалидности) лицам, исполнявшим обязанности депутатов, осуществлявших свои полномочия на постоянной основе, выборных должностных лиц местного самоуправления, членов Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, работавших на постоянной (штатной) основе, в органах местного самоуправления, муниципальных органах города Новосибирска» (первое чтение). 
Проект решения разработан в связи с необходимостью приведения в соответствие с федеральным и областным законодательством. Так, в связи с последними изменениями в областной закон председателю, заместителю председателя и аудитору контрольно-счетного органа гарантирована мера обеспечения в виде ежемесячной доплаты к страховой пенсии. В связи с этим проектом решения предусматривается распространить действие решения на этих должностных лиц.

Так же предлагается уточнить перечень оснований, при наличии которых ежемесячная доплата не будет выплачиваться.

Хотелось бы обратить внимание, других изменений, касаемых изменений коэффициентов, стажа, или каких-то цифр, не производится в данном проекте решения.

Получено положительное заключение мэра города.

Просим поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. С. – По ежемесячным доплатам – сколько получателей, какой объем затрат ежегодно на эти доплаты? Если есть такие сведения. Если нет, то с пониманием отнесемся.

Кондратенко О. А. – В настоящее время один человек получает такую надбавку. Конкретно, сколько будет получать, какие проценты и т. д., необходимо смотреть на должность, стаж, коэффициенты.

Бурмистров А. С. – Пока затрат за этим не стоит.

Кондратенко О. А. – Затрат в настоящее время нет.

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, насколько я понимаю, мы не меняем ни коэффициенты, ни цифры, они остаются без изменений.

Кондратенко О. А. – Распространяем это действие еще на работников контрольно-счетной палаты. Ранее они не имели права к такой доплате. В настоящее время закон предусматривает.

Асанцев Д. В. – В связи с изменением федерального закона и изменением статуса должности. Только в этом суть вопроса.

Вопросов больше нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Атякшев И. А. – Данный проект решения был рассмотрен на заседании комиссии по местному самоуправлению и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается принять проект решения в двух чтениях. 

Ставится на голосование принятие проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В.,

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Кудин И. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

11. СЛУШАЛИ:
Титаренко И. Н. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о Почетной грамоте Совета депутатов города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 17.09.2003 № 302» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в целях совершенствования порядка поощрения граждан и коллективов организаций Почетной грамотой Совета. 

Проектом решения предлагается уточнить количество ходатайств для награждения Почетной грамотой коллективов организаций, вносимых в Совет, - не ограничено. Исключить из характеристик-представлений согласие на обработку персональных данных гражданина и дополнить Положение о Почетной грамоте Совета депутатов новым приложением «Согласие на обработку персональных данных», для обеспечения полной безопасности персональных данных гражданина. 

Проект решения содержит изменения редакционного характера. 

Проект решения рассмотрен на комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях. Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Вопросов нет. Выступления? Выступлений нет.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В.,

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Кудин И. В.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С.,

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Кудин И. В.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Регистрация выхода из системы депутата Кудина И. В. (11.26.00).
12. СЛУШАЛИ:
Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о контрольно-счетной палате города Новосибирска, принятое решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.10.2011 № 455» (первое чтение). 

Проект решения подготовлен в целях уточнения порядка деятельности комиссии, которая оценивает кандидатов на соответствие требованию, установленному для замещения должности председателя, заместителя и аудитора КСП. На практике столкнулись с некими проблемами, накануне, когда заседала эта комиссия. Предлагаем и просим вас поддержать следующие изменения:

установить, что заседание комиссии правомочно, если в нем принимает участие не менее половины от установленного числа;

закрепить возможность и условия проведения заседаний в дистанционной форме;

изменить наименование комиссии с конкурсной на квалификационную, потому что компетенция ее не проводить конкурс, а оценивать документы.

Получено положительное заключение мэра. 

Просим поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на заседании комиссии. Проект решения рекомендуется к принятию в двух чтениях на данной сессии.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование принятие проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению председателя профильной комиссии предлагается данный проект решения принять в двух чтениях. Прошу голосовать.

«За» - 44 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю.,

Ильиных И. С., Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Трубников С. М.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Регистрация выхода из системы депутата Трубникова С. М. (11.31.46).

Асанцев Д. В. - Отработали полтора часа. Объявляется перерыв на 20 мин.

Перерыв.
Асанцев Д. В. – Напоминаю, что по постановлению Губернатора маски пока не отменены. Поэтому, просьба находиться в масках в зале заседания.

Регистрация депутата Кудина И. В. (11.52.51).
13. СЛУШАЛИ:
Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2021 год».

В отчетном году наша деятельность строилась на основных принципах, являющихся базовыми для эффективного функционирования органа внешнего финансового контроля: законности, объективности, эффективности, независимости, открытости и гласности.

Приоритетные направления деятельности были определены с учетом наличия наибольших рисков возникновения нарушений и на основе предложений, поступивших от Совета депутатов, мэрии города и правоохранительных органов.  

Все контрольные и экспертно-аналитические мероприятия, предусмотренные планом деятельности, выполнены.

В отчетном году проведено 29 контрольных мероприятий, а также 29 экспертно-аналитических мероприятий. 

Аудит в сфере закупок осуществлен при проведении 24 мероприятий, контрольными и экспертно-аналитическими мероприятиями охвачено 135 объектов контроля.

С выездом на места осмотрено:

413 объектов муниципальной собственности;

436 опор контактной сети городского электротранспорта и линий электропередач городского освещения;

114 контрольных блоков системы ГЛОНАСС-мониторинга. 

В отчетном году объем проверенных средств составил свыше 39 млрд. рублей.

Объем нарушений составил 1 201 млн. рублей и уменьшился по сравнению с 2020 годом на 12 % за счет существенного снижения нарушений в сфере бухгалтерского учета – на 397 млн. рублей, что составило 87 %.

Вследствие допущенных нарушений неправомерное использование бюджетных средств составило 84,5 млн. рублей, финансовые потери бюджета города составили 119,8 млн. рублей.

Представленные данные о допущенных нарушениях в разрезе ГРБС показывают, что, как и в прошлом году, наибольший объем выявленных нарушений (884 млн. рублей или 74 % от общего объема) приходится на департамент транспорта и дорожно-благоустроительного комплекса мэрии и подведомственные ему учреждения и предприятия. В отношении видов нарушений отмечается значительная доля нарушений при формировании и исполнении бюджета, а также в сфере управления и распоряжения муниципальной собственностью – 81 и 17 %, соответственно.

В рамках реализации установленных законодательством полномочий Палатой было направлено 15 информационных писем, 41 представление об устранении нарушений и недостатков и привлечении к ответственности виновных лиц. По всем представлениям получены планы мероприятий, принимаются меры по устранению нарушений и недостатков.

Вместе с тем некоторые виды нарушений и их последствия не могут быть устранены. В этих ситуациях действенным инструментом является применение к виновным лицам мер административной и дисциплинарной ответственности. В 2021 году по результатам наших проверок к административной и дисциплинарной ответственности привлечено 10 человек. 

Основным индикатором качества и эффективности работы контрольного органа является объем устраненных нарушений.

По результатам 2021 года из выявленных нарушений, подлежащих устранению, в сумме 633 млн. рублей, на момент составления отчета устранено 426 млн. рублей или 67 %. 

По выявленным фактам неправомерной эксплуатации муниципального имущества концессионером возмещена сумма необоснованного обогащения в размере 4,5 млн. рублей.

Результативность деятельности Палаты характеризуют количественный коэффициент выявляемости и коэффициент устранения нарушений. В 2021 году в среднем каждым сотрудником Палаты выявлено нарушений и недостатков на сумму свыше 48 млн. рублей. На момент составления отчета 67 % из выявленных нарушений, подлежащих устранению, устранено либо в ходе проведения контрольных и экспертно-аналитических мероприятий, либо по их результатам.

При ежегодных затратах на функционирование Палаты из расчета на 1 сотрудника в среднем в сумме 1,4 млн. рублей коэффициенты экономической целесообразности и экономической эффективности показывают, что объем выявленных нарушений и недостатков в 34 раза, а объем устраненных нарушений в 10 раз превышают расходы на функционирование Палаты.

О результатах контрольных и экспертно-аналитических мероприятий Палата информировала Совет депутатов, мэра города, доводила до сведения руководителей предприятий, учреждений, и посредством веб-сайта Палаты до жителей нашего города. По результатам контрольных мероприятий, получивших наибольший общественный резонанс, проведены совещания на уровне заместителей мэра. На заседаниях постоянных комиссий Совета депутатов рассматриваются все материалы контрольных и экспертно-аналитических мероприятий. 

Взаимодействие с правоохранительными органами являлось отдельным направлением деятельности. Обеспечено участие Палаты в работе межведомственных рабочих групп по противодействию коррупции и по противодействию правонарушений в сфере экономики посредством направления материалов и проведения совместных контрольных мероприятий. Совместно с прокуратурой города в департаменте по социальной политике проведена проверка соблюдения законодательства в сфере предоставления жилых помещений детям-сиротам и детям, оставшимся без попечения родителей, лицам из их числа.

Для принятия предусмотренных законодательством мер реагирования Палатой направлено в правоохранительные органы 30 материалов.

Как следствие, управлением МВД по городу в декабре возбуждено уголовное дело, прокуратурой города мэру внесено представление об устранении нарушений федерального законодательства, 

По материалам, направленным в Новосибирское УФАС, прокуратурой Ленинского района выданы предписания о прекращении нарушения антимонопольного законодательства. 

Работники Палаты в 2021 году приняли участие в заседаниях Арбитражного суда Новосибирской области по двум делам в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований. 

Арбитражным судом удовлетворены иски о взыскании 2,4 млн. рублей за неосновательное обогащение. 

В рамках развития межмуниципального сотрудничества традиционно наша Палата является координатором деятельности муниципальных контрольно-счетных органов Сибирского Федерального округа. 

Взаимодействие с научным сообществом осуществлялось посредством участия сотрудников Палаты в качестве лекторов на курсах повышения квалификации и в качестве преподавателей учебных дисциплин в НГТУ.

В отчетном году профессиональный уровень должностных лиц и активная деятельность Палаты по осуществлению внешнего финансового контроля высоко оценены - 12 сотрудников отмечены Благодарственными письмами и награждены Почетными грамотами Совета депутатов, мэрии города Новосибирска и Союза муниципальных контрольно-счетных органов России. 

В соответствии с поступившими предложениями постоянных комиссий Совета депутатов и мэра города определены приоритеты нашей деятельности на 2022 год. 

В заключение хочу подчеркнуть, что контрольно-счетная палата в своей деятельности по-прежнему опирается на представительный орган, отслеживает выполнение принятых решений, обеспечивает обратную связь, информируя о результатах проведенных мероприятий. 

Благодарю вас за конструктивную совместную работу.

Прошу принять отчет о деятельности Палаты за 2021 год.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:
Каверзина С. В. – Геннадий Иванович, хочу поблагодарить за работу, которую вы проделали. Особенно тех аудиторов, которые работают с бюджетом нашего города. Всегда читаю и нахожу там для себя что-то новое. У меня единственное такое пожелание, когда вы проводите свои проверки, опирайтесь на то, что есть. Может вы нам как Совету депутатов можете давать рекомендации, как исправить те же муниципальные программы, возможно, там надо что-то подправить, с вашей точки зрения, с точки зрения аудиторов, чего не хватает в муниципальных программах. Если есть такая возможность нам дать такую подсказку, пожалуйста.
Гудовский А. Э. – На комиссии был рассмотрен данный вопрос. Комиссия рекомендовала проект решения к принятию. У нас сложилось четкое, хорошее взаимодействие, благодаря актам контрольно-счетной палаты мы довольно часто видим системные недоработки как в управлении в целом органов местного самоуправления, мэрии города Новосибирска, так и системные нарушения, на которые мы не раз обращали внимание в муниципальных учреждениях того или иного подведомства или департамента. 

Спасибо большое, Геннадий Иванович, тоже хотел бы поблагодарить за четкую, слаженную работу и взаимодействие.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (45).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
14. СЛУШАЛИ:
Асанцева Д. В. – 23 марта текущего года истекает срок полномочий четырех действующих аудиторов палаты. Назначение на должность аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска осуществляется на сессии по результатам тайного голосования. В соответствии с Положением о контрольно-счетной палате председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска Шилохвостов Г. И. внес в Совет депутатов города Новосибирска ходатайство с предложением о четырех кандидатурах на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска. Конкурсная комиссия провела оценку о соответствии кандидатур установленным требованиям. 
Слово предоставляется председателю конкурсной комиссии, заместителю председателя Совета депутатов города Новосибирска Яковенко Е. С.

Яковенко Е. С. - Конкурсной комиссией проведена оценка соответствия кандидатов установленным требованиям. По результатам комиссии подготовлены заключения по каждой кандидатуре, в соответствии с которыми все кандидатуры соответствуют установленным требованиям для замещения должности аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Так, к назначению на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска представляются:

1) Залесова Ирина Валерьевна. В настоящее время занимает должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска;

2) Нетисова Ивина Эдуардовна. В настоящее время занимает должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска;
3) Усов Алексей Викторович. В настоящее время занимает должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска; 
4) Хатеев Сергей Анатольевич. В настоящее время занимает должность аудитора контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Асанцев Д. В. – Будут вопросы? Нет вопросов. 

Какие будут вопросы к кандидатам? К кандидатам вопросов нет.
Есть желающие высказаться по кандидатурам?
ВЫСТУПИЛИ:
Тямин Н. А. – Я хочу сказать, что контрольно-счетная палата - это не только Геннадий Иванович с его заслугами, с его принципиальным подходом и организацией работы. Но в его команде работают настоящие профессионалы, люди, которые очень принципиальны, объективно проводят те или иные проверки. Я позволяю себе это так утверждать, исходя из своего опыта, работал долгое время председателем комиссии по социальной политике, и в этот период времени столкнулся с аудиторами, которые представляли контрольно-счетную палату. У меня только слова благодарности и слова о том, что это профессионалы с большой буквы, не боясь их перехвалить. Думаю, что коллеги со мной согласятся, потому что нет ни одного депутата, который, в той или иной мере, не сталкивался с работой конкретных аудиторов. Я предлагаю перейти к процессу голосования, голосование у нас сегодня тайное. 

Выражаю слова благодарности.

Тыртышный А. Г. – Я присоединяюсь к словам Николая Андреевича. Поскольку нам предстоит тайное голосование, можно считать, что сейчас избирательная компания и агитация за кандидатов происходит, с формальной точки зрения. Мы все знаем наших аудиторов, все с ними плотно работаем, взаимодействуем по разным вопросам. 

Я хотел бы сказать большое спасибо за ту работу, которую мы вместе прошли, тот путь, и пожелать удачи в тайном голосовании, хотя никаких сомнений нет.

Яковенко Е. С. – Я бы хотел добавить, что конкурсная комиссия в полном составе единогласно поддержала каждую кандидатуру. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. - В соответствии с пунктом 3 статьи 82 Регламента для проведения тайного голосования и определения его результатов необходимо сформировать счетную комиссию в составе не менее 3 человек.
Предлагаю сформировать комиссию в составе 5 человек. 

Не будет возражений? Возражений нет.

Прошу голосовать за предложенный количественный состав счетной комиссии 5 человек.
Единогласно (45).

Асанцев Д. В. - Решение принято.
Таким образом, принято решение создать счетную комиссию в количестве 5 человек.
Теперь перейдем к персональному составу счетной комиссии. Есть предложение избрать в ее состав депутатов:

Ильиных Инну Сергеевну;

Каверзину Светлану Викторовну;

Колпакова Дмитрия Викторовича;

Покровского Кирилла Евгеньевича;

Стрельникова Виктора Александровича.
Традиционный состав комиссии. Нет ли возражений по персональному составу? Возражений нет. Предлагается голосовать списком.

Прошу голосовать, кто за предложенный персональный состав.

«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Прохоров Е. В., 

Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 1 (Покровский К. Е.)

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.
РЕШИЛИ:

Избрать счетную комиссию для проведения тайного голосования по назначению аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска в следующем составе: Ильиных И. С., Каверзина С. В., Колпаков Д. В., Покровский К. Е., Стрельников В. А. 

Асанцев Д. В. - Для проведения заседания счетной комиссии в целях избрания председателя и секретаря счетной комиссии, определения времени и места проведения тайного голосования, подготовки бюллетеня для тайного голосования объявляется перерыв на 5 минут.

Перерыв.
Асанцев Д. В. - Продолжаем рассмотрение вопроса «О назначении на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска».
Слово предоставляется председателю счетной комиссии для оглашения протоколов заседания счетной комиссии № 1 и № 2.
Регистрация выхода из системы депутата Гудовского А. Э. (12.16.37).
Регистрация выхода из системы депутата Кудина И. В. (12.16.52).
Каверзина С. В. - В соответствии с пунктом 4 статьи 82 Регламента Совета депутатов на заседании счетной комиссии избраны председателем счетной комиссии Каверзина С. В., секретарем - Ильиных И. С.

Комиссия определила, что голосование по назначению аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска состоится 16 марта 2022 года с 12.30 до 13.00 в фойе зала заседаний мэрии.
Счетная комиссия подготовила форму бюллетеня для тайного голосования. В соответствии с предлагаемой формой бюллетеня, согласно пункту 10 статьи 82 Регламента Совета депутатов недействительными признаются бюллетени:

неустановленной формы (не заверенные подписями председателя и секретаря счетной комиссии либо не удостоверенные печатью протокольного отдела);

а также бюллетени, по которым невозможно определить волеизъявление депутатов.
Каждому депутату будет выдан один бюллетень, в получении которого депутат должен расписаться.

В бюллетень для голосования включены четыре кандидата на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Заполнение бюллетеня производится в кабине для тайного голосования следующим образом:
в случае если вы голосуете «за» кандидата, необходимо поставить галочку или любой другой знак в пустом квадрате справа от фамилии кандидата;

если вы голосуете «против» кандидата или воздерживаетесь от голосования, необходимо оставить квадрат справа от фамилии кандидата пустым.

Заполненный бюллетень опускается в урну для голосования, которая опечатана счетной комиссией.

По окончании голосования счетная комиссия вскроет урну и определит результаты тайного голосования. 
Прошу вас утвердить форму бюллетеня, предложенную счетной комиссией.
Регистрация депутата Трубникова С. М. (12.22.30).
Асанцев Д. В. - В соответствии с пунктом 5 статьи 82 Регламента форма бюллетеня утверждается Советом.
Прошу голосовать за форму бюллетеня, предложенную счетной комиссией. 
«За» - 43 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., Каверзина С. В., 

Картавин А. В., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В.,

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В.,

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Стрельников В. А., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.
РЕШИЛИ:

Утвердить форму бюллетеня для тайного голосования.
Асанцев Д. В. - Для проведения тайного голосования прошу всех депутатов получить бюллетень для голосования у секретаря счетной комиссии в фойе большого зала мэрии. 
Объявляется перерыв на 30 минут для процедуры голосования.
Регистрация выхода из системы депутата Михайлова А. Ю. (12.24.08).
Перерыв для тайного голосования.
Регистрация выхода из системы депутата Беспечной И. П. (12.51.52).
Асанцев Д. В. - Продолжаем работу. Слово предоставляется председателю счетной комиссии для оглашения результатов тайного голосования.
Регистрация депутата Гудовского А. Э. (12.56.09).
Регистрация депутата Кудина И. В. (12.56.10).
Каверзина С. В. - Разрешите огласить вам протокол счетной комиссии (протокол № 3) о результатах тайного голосования. 

В соответствии с пунктом 11 статьи 82 Регламента Совета депутатов в протоколе отражены следующие сведения:

количество депутатов, избранных в Совет депутатов, на момент голосования составляет 50 человек;

количество бюллетеней, полученных депутатами для голосования - 46;

количество бюллетеней, обнаруженных в урне для голосования - 46;

количество действительных бюллетеней - 46;

количество недействительных бюллетеней - 0;
При подсчете голосов по результатам тайного голосования комиссия установила, что 
за кандидатуру Залесовой Ирины Валерьевны подано 46 голосов;

за кандидатуру Нетисовой Ивины Эдуардовны подано 46 голосов;
за кандидатуру Усова Алексея Викторовича подано 46 голосов;

за кандидатуру Хатеева Сергея Анатольевича подано 46 голосов.

Таким образом, по результатам голосования Залесова Ирина Валерьевна, Нетисова Ивина Эдуардовна, Усов Алексей Викторович, Хатеев Сергей Анатольевич назначены на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска.

Протокол подписан всеми членами счетной комиссии.

Прошу утвердить протокол счетной комиссии.

Асанцев Д. В. - Прошу голосовать за утверждение протокола № 3 о результатах тайного голосования. 
Единогласно (44).

Асанцев Д. В. - Решение принято.
РЕШИЛИ:
Утвердить протокол № 3 заседания счетной комиссии для проведения тайного голосования по назначению аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска.
Асанцев Д. В. - Таким образом, Залесова Ирина Валерьевна, Нетисова Ивина Эдуардовна, Усов Алексей Викторович, Хатеев Сергей Анатольевич назначены на должности аудиторов контрольно-счетной палаты города Новосибирска с 23 марта 2022 года на пятилетний срок полномочий.
Примите наши поздравления.
15. СЛУШАЛИ:
Тыртышного А. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в план работы Совета депутатов города Новосибирска на 2022 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2021 № 285».
Проектом решения предлагается внести изменения в план работы на 2022 год, утвержденный Советом. На основании предложений мэрии города предлагается:

перенести срок рассмотрения вопросов: 

«О внесении изменений в ПЗЗ» с марта на май;

«О внесении изменений в Порядок определения цены земельного участка, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, при заключении договора купли-продажи такого земельного участка без проведения торгов» с марта на июнь;

«О внесении изменений в Порядок определения размера платы по соглашению об установлении сервитута в отношении земельных участков, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска» с марта на июнь.
Также предлагается включить 7 дополнительных вопросов на рассмотрение во 2 квартале, среди которых:

«О внесении изменений в Программу комплексного развития транспортной инфраструктуры города на 2018 – 2030 годы». Ранее был запланирован на декабрь 2021 года, сейчас срок рассмотрения – апрель;
«О внесении изменений в Положение о Почетной грамоте города Новосибирска» на июнь;

«О внесении изменений в Положение о звании «Почетный житель» на июнь.

Кроме того, проектом решения предлагается внести изменение редакционного характера и уточнить наименование вопроса «О внесении изменений в решение Совета «О бюджете города Новосибирска на 2022 год и плановый период 2023 и 2024 годов», дополнив его реквизитами: «дата» и «номер».

09.03.2022 проект решения рассмотрен Советом председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений и рекомендован к принятию и внесению на сессию. 

Прошу поддержать изменения в план работы.

Регистрация депутата Михайлова А. Ю. (13.00.18).
Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?
ВЫСТУПИЛИ:

Титаренко И. Н. – Уважаемый Антон Григорьевич и те, кто будет выполнять внесение изменений в Программу комплексного развития транспортной инфраструктуры, многие жители города Новосибирска с насмешками по этой программе обращаются. Надеюсь, что изменения туда будут нормальные, конкретные внесены, потому что по той схеме комплексного развития транспортной инфраструктуры должны быть уже построены несколько автовокзалов, вертолетных площадок, куча дорог, куча всего, чего сейчас не видно, метрополитен в том числе, станции метро. Будем надеется, что те, кто будут вносить изменения, конкретику туда внесут и какую-то ясность, а не фантастику, которая в настоящий момент присутствует.

Тыртышный А. Г. – В таком случае, если есть вопрос по Программе, может быть правильно будет рассмотреть ее на комиссии по городскому хозяйству, как профильной комиссии. Посмотреть, какие мероприятия выполнены, какие не выполнены, по какой причине перенесены, в содержательном плане.

Регистрация депутата Беспечной И. П. (13.01.16).
Асанцев Д. В. – Правильное предложение. Думаю, что комиссия примет к сведению.

Больше выступлений нет. 

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (46).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

16. СЛУШАЛИ:
Тямина Н. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска». 
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска:

Кузярину Наталью Юрьевну – заведующего муниципальным казенным дошкольным образовательным учреждением города Новосибирска «Детский сад № 172 «Сказка» в связи с 45-летием со дня образования учреждения; 

шесть сотрудников общества с ограниченной ответственностью «Управляющая компания по эксплуатации жилья «Сибирская инициатива», в связи с празднованием Дня работников бытового обслуживания населения и жилищно-коммунального хозяйства;

Климук Галину Сабитовну – председателя совета ТОС «Кожевниковский», в связи с 65-летием со дня рождения;

Филиппову Наталью Владимировну – учителя начальных классов муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения города Новосибирска «Средняя общеобразовательная школа № 142»;

Шишкину Маргариту Ивановну – концертмейстера муниципального бюджетного учреждения дополнительного образования города Новосибирска «Детская школа искусств № 12».
Прошу поддержать данный проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет. Выступления? Нет.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

«За» - 45 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Беспечная И. П., 

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., 

Бурмистров А. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., Ильиных И. С., 

Каверзина С. В., Картавин А. В., Колпаков Д. В., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Пинус Н. И., Пирогова Х. В., Покровский К. Е., 

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Сафонкин С. А., 

Стрекалов В. В., Стрельников В. А., Тарасов А. В., 

Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0

«Воздержались» - 0

Не голосовал Атякшев И. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
17. СЛУШАЛИ:
Аснцева Д. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к мэру города Новосибирска Локтю А. Е. по вопросу социальной поддержки лиц, участвующих в специальной военной операции на территориях Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики и Украины, и членов их семей».
Проект решения разработан по предложению депутатского объединения «Единая Россия» в Совете депутатов города Новосибирска. 
Проектом решения предлагается принять и направить обращение к мэру города Новосибирска с предложением обеспечить социальную поддержку военнослужащих, проживающих на территории города Новосибирска, участвующих в специальной военной операции на территориях Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики и Украины, и членов их семей и предусмотреть в бюджете города Новосибирска соответствующие расходы.

Есть ли вопросы?

Каверзина С. В. – Я хотела уточнить, мы имеем в виду всех военнослужащих: и срочников, и контрактников, если будет мобилизация? Или какая-то конкретная категория, т. е., например, одни срочники.

Асанцев Д. В. – Светлана Викторовна, я вопрос понял, отвечаю Вам конкретно, из обращения: «участвующих в специальной военной операции на территориях Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики и Украины, и членов их семей». Светлана Викторовна, я не знаю, как ответить на Ваш вопрос, «участвующих в специальной военной операции». 

Пирогова Х. В. – У меня тоже такой, возможно, уточняющий вопрос. Я так понимаю, что в первую очередь Министерство обороны утверждает, что там нет срочников, там только контрактники, т. е. люди, которые получают заработную плату за исполнение своей работы. Это социальная поддержка тем, кто просто делает свою работу. 

Второе, насколько я знаю, Государственная Дума тоже вносит подобное предложение. У меня вопрос. Нет ли смысла отложить этот вопрос до их решения, чтобы, как минимум, на основе этого принимать решение на городском уровне, и, возможно, снизить нагрузку на наш местный, без того не очень большой бюджет? 

Асанцев Д. В. – У Вас это что, поправка? У Вас был вопрос, какой?      

Пирогова Х. В. – У меня был вопрос, нет ли резона переносить обсуждение этого вопроса после принятия подобного решения в Государственной Думе?

Асанцев Д. В. – Отвечаю. Нет резона переносить этот вопрос. 

Следующие вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Тыртышный А. Г. – Я так понимаю, что само обращение в содержательном плане никаких вопросов не вызывает. Был вопрос процедурный. Никто не может сказать, что нет необходимости так или иначе государству поддерживать участников военной операции. 

Но кроме материальной поддержки есть еще моральная поддержка. Это то, что я хотел сказать, но не успел сказать в начале нашего обсуждения. На самом деле, мне представляется, что мы должны и моральную поддержку выражать нашим воинам, поскольку мы видели, что вопросы, которые были со стороны некоторых наших коллег с предложением атаковать действия по применению официальной символики военной операции, это не правильная позиция и не вполне справедливая. Обращаю внимание, что моральная поддержка здесь крайне важна, кроме материальной. 

Что касается нашей партии, КПРФ здесь все высказало, еще 26 числа соответствующее решение было принято нашей партией. Здесь все понятно.

Каверзина С. В. – Я благодарна коллегам, что заявление получилось такое не пропагандистское, а социально ориентированное. Это важно, чтобы мы не свалились в пропаганду в работе Горсовета. 

Со своей стороны хочу предложить. Это будет дополнительная нагрузка на бюджет, как я понимаю, а бюджет у нас не то, чтобы богатый. Возможно, есть необходимость вернуться к тому вопросу, который мы уже поднимали, уменьшить траты Горсовета на СМИ. И те деньги, которые у нас высвободятся от того, что уменьшим траты, направленные Горсоветом на СМИ, направить на эту социальную поддержку. Таким образом мы как депутаты можем показать, что нам действительно это очень важно. 

Андреев Г. А. – Я считаю, что действительно данное обращение является очень своевременным, правильным и выверенным. Важно, чтобы его мы поддержали единогласно. Потому что, я думаю, что все мы согласимся, что действительно поддержка должна быть оказана, должна быть оказана со всех уровней власти. И мы как городской Совет должны однозначно оказать эту поддержку. Поэтому я призываю всех наших коллег поддержать это, и соответственно тем самым выразить консолидацию по данному вопросу.

Беспечная И. П. – Хельга Вадимовна, Светлана Викторовна, у меня к вам вопрос. На всех заседаниях сессий вы поднимаете вопрос о том, что каким-то категориям трудящихся города Новосибирска нужно поднимать заработную плату, нужно улучшать их жизнь. И когда вы сейчас заявляете о том, что военные выполняют свою работу… Я прошу вас запомнить, это военные Новосибирска и Новосибирской области также имеют право поддержки. И этот вопрос вообще не должен обсуждаться. Вместо того, чтобы сеять смуту, мы здесь должны содействовать всему, что только можно. Эти вопросы вообще неуместны. Нужно помочь, как это всегда было в истории, сплотиться и помочь. 

Лебедев Е. В. – У меня реплика в отношении Светланы Викторовны Каверзиной. Вы эти 50 млн. рублей горсоветовские на СМИ уже не знаете куда воткнуть. Может, давайте их на уборку города в следующем году потратим? Важный вопрос? 

Вы сразу: туда потратим, туда потратим. Это 50, они не резиновые. Отсутствие у вас информационных поводов уже налицо, и вы не знаете уже, что придумать. Прекратите, пожалуйста, дестабилизировать работу!

Каверзина С. В. – У меня такая ответная реплика в сторону госпожи Беспечной И. П. Кроме того, что мы должны социально поддерживать жителей города Новосибирска, с этим я с вами абсолютно согласна, мы не должны сваливаться в популизм. Мы должны говорить, где мы возьмем средства, которые мы направим на эту социальную поддержку. Я предложила, где. Бюджету будет очень сложно, и мы это понимаем. У нас есть некие средства, которые господин Лебедев Е. В. предлагает на уборку города направить. Я бы согласилась, и мы сами предлагали это сделать. Ну раз мы не направили на уборку города эти средства, а решили, что пусть это будет СМИ, может быть, сейчас, когда мы находимся в таком достаточно нестабильном положении, когда нам надо будет думать, где нам взять средства на эту поддержку, может быть, сейчас нам надо вернуться к этому вопросу и вместо пиара Горсовета заняться социальной поддержкой военнослужащих? А почему нет? 

Пирогова Х. В. – У нас пока еще демократия, поэтому давайте мы дадим слово всем высказаться. Я хочу немного поправить Ирину Пантелеевну. Я не призывала немедленно никому ничего не платить, я все еще продолжаю говорить о том, что меры социальной поддержки важны и нужны особенно для тех, кто в них нуждается, для социально незащищенных слоев. И не в последнюю очередь это бюджетные сферы: учителя, врачи. На мой взгляд, люди, которые учат и лечат, действительно достойны повышения, это, во-первых.   

Во-вторых, я говорю не о том, чтобы не помогать, я говорю о том, что стараться снимать нагрузку с городского бюджета. У нас есть федеральные деньги, у нас есть деньги в данном случае Министерства обороны, областные деньги, и соответственно у них ресурсы гораздо больше, больше возможности. А соответственно я призываю к тому, чтобы руководствоваться решениями федерального органа власти, Государственной Думы по принятию этого решения. Будет неплохо, если все будут не передергивать слова, произносящиеся на этой стороне стола. 

Бондаренко С. В. – Когда страна требует сплотиться, это было в истории и Новосибирска, и страны несколько раз, то источники всегда находятся. Например, оперный театр в Новосибирске построен в период Великой Отечественной войны, которым мы гордимся. Поэтому не надо никаких полярных точек зрения по этому вопросу. 
А вот из горсовета клоунаду делать не надо – это точно. Хельга Вадимовна, зачем Вы кладбищенский венок одели на голову? Плохая примета, понимаете? 

Поэтому у меня большая просьба прекратить прения и переходить к голосованию. 

Лебедев Е. В. – Можно понять, о какой сумме речь идет? Вы от чего отталкиваетесь? 

Асанцев Д. В. – Поступило предложение закончить прения и перейти к голосованию. 

Прошу поставить вопрос на голосование. Кто за то, чтобы закончить прения и перейти к голосованию, прошу голосовать. 

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 2 (Картавин А. В., Пирогова Х. В.)

«Воздержались» - 0

Не голосовала Каверзина С. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято. 

Локоть А. Е. – Перед голосованием хочу вас проинформировать. Если будет принято решение депутатами об обращении, то у нас есть механизмы, и эти механизмы, я напоминаю, это постановление мэра от 9  апреля 2018 года «Об оказании социальной помощи военнослужащим, проходившим службу в локальных войнах и в зонах военных конфликтов, а также семьям военнослужащих, погибших в локальных войнах и в военных конфликтах». У нас механизм есть, мы откликнемся на ваше обращение, мы предложим, найдем источник финансирования, там есть определенные границы, в которых мы имеем право оказывать эту помощь, и мы оказывали ее. 

Напоминаю, у нас практика за это время такая. Воины, проходящие службу, воины-сибиряки, проходящие службу в этих локальных войнах, в горячих точках, никогда сами не обращаются. Никогда. А вот заявительный характер обычно реализуют вдовы, члены семей, когда они их потеряли. И это, конечно же, наш долг, сибиряков. Это всегда было нашей традицией. В частности, мы потеряли двух воинов. У одной вдовы трое детей, младшей восемь месяцев. Конечно, мы оказали помощь, нашли эти механизмы. 

Поэтому источники мы найдем, мы откликнемся на ваше обращение. Оно будет реализовано. Механизмы мы понимаем, как они будут работать.

Асанцев Д. В. – Мы проголосовали за прекращение прений со стороны депутатов. А сейчас мы переходим к голосованию по обращению.

Слово предоставляется председателю постоянной комиссии по социальной политике и образованию Титаренко И. Н.

Титаренко И. Н. – Вопрос рассмотрен на заседании комиссии, принят единогласно и рекомендован к принятию сессией. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать. 

«За» - 43 (Андреев Г. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Атякшев И. А., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Джулай А. Ю., 

Ильиных И. С., Колпаков Д. В., Константинова И. И., 

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Пинус Н. И., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 

Стрельников В. А., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 

Украинцев И. С., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 3 (Каверзина С. В., Картавин А. В., Пирогова Х. В.)

Асанцев Д. В. - Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Разное:
18. СЛУШАЛИ:

Куценко С. А. – Проинформировал депутатов о мероприятиях по организации пропуска паводковых вод на территории города Новосибирска в 2022 году.
Выполнение плана противопаводковых мероприятий является очень важной задачей всех органов управления.
Коротко напомню, что период паводка условно можно разделить на первую и вторую волну. К первой волне относится таяние снега на площади водосбора Обского водохранилища. Это территория верховий и предгорий республики Алтай, равнина Алтайского края и Новосибирской области, ко второй – таяние снега в высокогорье республики Алтай.

Первая волна длится с начала апреля до конца мая, вторая с конца мая в течение месяца.
Процессы накопления воды в водохранилище и регулировка объемов сброса воды в нижний бьеф регулируются в соответствии с утвержденным графиком пропуска весеннего половодья. Рассматривается данный график членами межведомственной рабочей группы. Срок утверждения графика на паводкоопасный период этого года – первая декада апреля. 

Для подготовки данного графика ФГБУ «Западно-Сибирское УГМС» ежегодно по утвержденному маршруту направляется экспедиция для сбора данных о высоте снежного покрова, запасах воды в снежном покрове, толщине льда на реках, глубине промерзания почвы в осенне-зимний период. В текущем году экспедиция уже приступила к работе с 14 марта, ориентировочно к 25 марта будет подготовлен прогноз притока на период паводка, а к 28 марта – проект графика наполнения водохранилища. Всего два маршрута – Семинский маршрут и Усть-Кокский.

Повторная экспедиция проводится ежегодно в третьей декаде апреля и направлена на сбор аналогичных данных для прогноза на вторую волну.
В целях своевременной подготовки города Новосибирска к пропуску паводковых вод в городе утвержден «План мероприятий по организации пропуска паводковых вод на территории города Новосибирска в 2022 году» 

В администрациях районов города Новосибирска изданы приказы, также подготовлены планы, подготовлены противопаводковые комиссии на период пропуска паводковых вод.
4 марта проведена командно-штабная тренировка по теме: «Планирование мероприятий по предупреждению и ликвидации ЧС, обусловленных весенним половодьем», в ходе которой проверены средства оповещения, уточнены основные мероприятия Плана и проведена проверка сил и средств, их готовности.
Возможными причинами подтопления территории города Новосибирска в период прохождения первой волны могут быть:

в первую очередь резкое повышение температуры воздуха;

несвоевременная уборка, ворошение и вывоз снега с мест возможного подтопления придомовых территорий;

несвоевременный вывоз снега с городской улично-дорожной сети и особенно с прилегающей к ней территории;

несвоевременная очистка от мусора входных оголовков коллекторов и русел малых рек.

Практически все данные мероприятия начали проводить практически в начале зимы.

В целях своевременной подготовки города к пропуску паводковых вод в ходе первой волны, предотвращения подтопления объектов жилищного фонда и городской улично-дорожной сети выполнены следующие мероприятия. 

Проведены осмотры подтапливаемых территорий. В ходе проведенных осмотров нарушения не выявлены, все опасные участки находятся в удовлетворительном состоянии. 

Организована работа по уборке придомовых территорий МКД. По состоянию на 10 марта убрано 6704 придомовые территории МКД; механизированная уборка проведена на почти полутора тысячи МКД, при этом задействовано 399 единиц снегоуборочной техники.

В районах также организовано выполнение противопаводковых мероприятий. Всего на данный момент 175 подтапливаемых домов, из них вывоз снега проведен на 31 МКД, на 144 прошло ворошение снега с наступлением положительных температур воздуха; на сегодня вывоз снега обеспечен с 24 подтопляемых придомовых территорий – в объеме 6549 куб. м, что составляет более 100 % от запланированного объема.
Управляющими компаниями проводятся работы по промывке ливневой канализации на внутридомовых территориях. На сегодня очищено 313 – это 70 % ливнеприемников из 446 штук.

Вывоз снега с городской улично-дорожной сети и особенно с прилегающей к ней территории, так называемой технической зоны. Всего с начала зимнего периода по состоянию на 15 марта с улично-дорожной сети вывезено силами ДЭУ и подрядных организаций – свыше полутора миллионов кубометров снега, высыпано свыше 4,3 тыс. тонн реагента «Бионорд». Ежесуточно, в том числе и сегодня, вывозится свыше 8 тыс. куб. м снега, для этого задействовано свыше 350 единиц техники.

В районах организовано выполнение полного сброса снега со скатных кровель. Очистке подлежат 3831 кровля МКД. По состоянию на сегодняшний день очищено 100 % от общего количества.

В учреждениях, подведомственных департаменту по социальной политике мэрии города Новосибирска, департаменту культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, департаменту образования, департаменту инвестиций, потребительского рынка, инноваций и предпринимательства, организованы и проводятся работы по очистке от наледи, снежно-ледяных образований на кровлях зданий, козырьках, навесах. Эта работа идет, планируем закончить к концу марта. На сегодняшний день в разной стадии от 40 до 60 %.

Определен перечень дождеприемников в низких и подтапливаемых местах, подлежащих первоочередной расконсервации. Всего дождеприемников 5089 шт., сегодня работа проведена на 1013 шт. Для обеспечения безаварийной работы ливневой канализации проводятся профилактические работы по промывке ливневой канализации и устранению промерзания дождеприемных перепусков на автодорогах города Новосибирска. Запланированная откачка талых вод и очистка водоотводящих каналов спланирована к проведению в период интенсивного таяния снега.

Проведена очистка от мусора входных оголовков коллекторов, проверка русел малых рек и уровня воды в них.

Малые реки города в настоящее время угроз не представляют, находятся в нормативном состоянии, уровень воды в них низкий.
Проводится постоянный контроль за состоянием дамбы реки Тулы в районе поселков Верх-Тула и 8 Марта.
При организации пропуска паводковых вод на территории города Новосибирска в ходе прохождения второй волны паводка наиболее тревожным и опасным моментом возможен риск затопления садовых обществ из-за резкого подъема уровня воды в реке Обь в результате повышенного сброса из Новосибирской ГЭС.

В пойменной части реки расположено 5240 садовых участков, принадлежащих 11 садовым обществам. Это Советский, Первомайский, Кировский районы. В них на постоянной основе проживают 732 человека.
В целях недопущения возникновения чрезвычайных ситуаций, связанных с причинением вреда жизни и здоровью людей в ходе второй волны паводка, спланированы и выполнены следующие мероприятия:

уточнены оперативные документы по каждому СНТ: сведения по гражданам, постоянно проживающим на территории СНТ, порядок оповещения, маршруты выхода людей, пункты сбора и посадки на транспорт, пункты временного размещения;

ежедневно осуществляется мониторинг складывающейся гидрологической обстановки с последующим докладом руководящему составу мэрии и в ЦУКС Главного Управления МЧС;

информация об увеличении сброса и возможной обстановке по уровню р. Обь будет доводиться до жителей города через средства массовой информации, в садовых некоммерческих товариществах будут расклеиваться объявления о предстоящей возможной паводковой обстановке и необходимым действиям садоводов на случай ее осложнения;

силами оперативных групп районов, Муниципальной аварийной службы, а также органами внутренних дел будут осуществляться объезды садовых обществ, подверженных подтоплению, в целях информирования садоводов путем личного общения;

по средствам электронной почты на электронные адреса руководителей садовых обществ, попадающих в зону подтопления, будут отправляться информационные сообщения;
спасательными подразделениями и органами полиции в случае необходимости могут использоваться громкоговорящие устройства для оповещения садоводов.

В целях своевременного доведения информации об увеличении сбросов воды с Новосибирской ГЭС и подъема уровня воды в реке Обь нашим департаментом организовано информационное взаимодействие:

с Главным управлением МЧС России по Новосибирской области;

с РусГидро;

с Верхне-Обским бассейновым водным управлением;

с Западно-Сибирским УГМС;
со всеми председателями СНТ Советского, Первомайского и Кировского районов.
Ежедневно информация по уровню реки Обь поступает в ЕДДС города из Западно-Сибирского УГМС и дежурной смены Новосибирской ОбьГЭС. Данная информация оперативно доводится до руководителя города и всех взаимодействующих структур.
Взаимодействие с Главным управлением МЧС по Новосибирской области организовано в ежедневном круглосуточном режиме. Полученный прогноз возможных ситуаций природного и техногенного характера на территории города изучается. При этом возможные риски на территории районов города включаются в прогноз ЧС на предстоящие сутки или период. Принимается оперативное решение.
 В городе Новосибирске издано постановление мэрии города Новосибирска «О Порядке организации оповещения населения города Новосибирска об угрозе возникновения и возникновении чрезвычайных ситуаций». 


В соответствии с этим в мэрии разработан алгоритм действий органов управления и сил при возникновении ЧС, обусловленных паводком. 

Определены сигналы оповещения по линии ЕДДС в зависимости от подъема уровня воды («ВОЛНА-1», «ВОЛНА-2», «ВОЛНА-3»), по которым предполагается алгоритм действия всех сил и средств.
Оповещение руководящего состава, КЧС и ОПБ города Новосибирска организуется через ЕДДС города по системе оповещения «Спрут».
Асанцев Д. В. – У Вас время вышло. Сколько еще нужно ориентировочно?

Куценко С. А. – Пару – тройку минут.

Асанцев Д. В. – Не будет возражений? Добавим? Возражений нет. Включите микрофон на 5 минут.

Регистрация выхода из системы депутата Джулая А. Ю. (13.21.58).
Куценко С. А. – Население оповещается через систему оповещения, которая включает 58 электросирен, 88 уличных громкоговорителей, а также через телеканал «ОТС» и другие телеканалы. 
Для ликвидации в паводкоопасный период предусмотрена группировка сил и средств городского звена территориальной подсистемы Новосибирской области региональной системы чрезвычайных ситуаций общей численностью 714 человек, 184 единицы техники. 

В управляющих компаниях созданы специальные бригады рабочих по отводу талых вод. Всего таких бригад 247. 

Для размещения отселяемых садоводов в Первомайском районе и в других районах спланированы пункты временной дислокации.
Определены 4 места сбора и посадки граждан.  

Для вывоза садоводов также запланированы автомобили. 
Для ликвидации последствий паводка и организации жизнеобеспечения в «Службе аварийно-спасательных работ и гражданской защиты» создан резерв мэра, который позволяет оперативно оборудовать пункт временного размещения емкостью до 300 человек. Также включены лодки, мотопомпы, спасательные жилеты и веревки, имущество для первоочередного жизнеобеспечения, всего 41 наименование. 
При осложнении паводковой обстановки ликвидация последствий будет осуществляться за счет резервного фонда. Ежегодно запланировано 30 млн. руб., по которым решение принимает комиссия.

Исходя из оценки обстановки, выводов руководителей взаимодействующих органов, риски на сегодняшний день предварительно по первой волне минимальные.

Группировка сил и средств городского звена к выполнению внезапно возникающих задач готова. 

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Картавин А В. – В своем докладе упоминали работу по ливневкам. Сказали, что 70 % ливневок очищено. То есть это текущее обслуживание, текущий ремонт и так далее. На мой взгляд и взгляд жителей, которые мне пишут, в городе Новосибирске недостаточно полноценных работ по реконструкции ливневок. В связи с этим вопрос. Как Вы считаете, система ливневок находится в достаточном состоянии для предупреждения подтопления паводковыми водами и если нет, доводите ли вы информацию до других подразделений мэрии?

Клемешов О. П. – Совсем недавно на комиссии, затем на сессии обсуждали Программу развития ливневой канализации. Вы, наверно, помните ее стоимость, порядка 11 млрд. рублей. То есть мы действительно говорим, что ливневка недостаточна, не на всех территориях города присутствует, и именно ради того, чтобы это присутствие было обеспечено, была разработана и будет реализовываться данная Программа. Реконструкция старой также проводится ежегодно. Она проводится. Мы выявляем подтапливаемые места ежегодно и принимаем по ним меры.

Каверзина С. В. – Вы говорили про дачи, которые узаконены, садовые общества. Так получилось, что исторически сложившееся дачное общество, находящееся в зоне подтопления на Шлюзе возле ГЭС, которое не узаконивают, потому что оно постоянно подтапливается. Работаете ли вы с такими дачными обществами? Будете ли вы проводить работу с ними?

Куценко С. А. – Мы работаем со всеми, кто нуждается в нашей помощи.

Воронина Е. А. – У меня вопрос по поводу пограничных территорий частного сектора и многоквартирной застройки. Как правило, очищая дворы, многоквартирные дома складывают снег на прилегающую территорию, на муниципальную, не в границах дворов, и в этом случае находящаяся рядом малоэтажная индивидуальная жилая застройка начинает страдать. Кроме того, что идут потоки воды в сторону жилых домов, и как правило это уровень ниже, раз туда идут потоки, и поверхностные грунтовые воды выше, затопляет не только поверхностными водами, но и подтопляет грунтовыми водами. С вашей стороны проводятся ли мероприятия по контролю этого снега, который находится на муниципальной территории, с моей точки зрения, незаконно размещенный?

Клемешов О. П. – На самом деле это два пограничных вопроса. К сожалению, не везде собственники принимают такое решение и только за механизированную очистку голосуют, и тогда такие ситуации возникают. Это дело и администраций, а именно их районно-административных технических инспекций и отделов энергетики и ЖКХ, чтобы стимулировать управляющие компании за собой убирать. Понятно, где возникают угрозы подтопления, либо непосредственно само подтопление, здесь муниципальная аварийно-спасательная служба всегда подключается, привозит водооткачивающую технику и реагирует на эти ситуации. Это все решается индивидуально.

Воронина Е. А. – Это в границах района?

Клемешов О. П. – В границах города.

Воронина Е. А. – Чтобы вопрос сдвинулся с мертвой точки район должен принять меры?

Клемешов О. П. – Само собой. Чтобы простимулировать управляющую компанию выполнить свой функционал.

Трубников С. М. – В продолжение вопроса Ворониной Е. А. Такая же проблема каждый год возникает у меня на территории Бронных переулков. Это пограничная территория с большим жилмассивом, и каждый год во время таяния снега, т. к. у людей нет канализации, все их выгребные ямы полные. Люди вынуждены нести дополнительные затраты. Не раз уже поднимал этот вопрос. В этом случае у нас есть какой-то механизм, пока кардинально вопрос не решен, хотя бы в сезон каким-то образом в режиме ЧС помогать людям откачивать воду из подвалов и выгребных ям? Потому что это явная дополнительная трата, связанная с погодными условиями.

Клемешов О. П. – Повторюсь, где такое происходит, МАСС всегда откликается. Что касается проблемы Бронных переулков, Сергей Михайлович, Вы это лучше многих знаете, это грунтовые воды, и таяние лишь добавляет эти моменты. Здесь нужно комплексно решать по системе водопонижения. Мы вместе с вами изучали опыт Бердска, когда они скважины бурили. Нужно выбрать путь, найти финансирование и по этому пути именно по этой территории идти. Другого здесь будет не дано.

Регистрация выхода из системы депутата Гудовского А. Э. (13.42.21).

Регистрация выхода из системы депутата Кудина И. В. (13.42.43).

Асанцев Д. В. – Будут ли еще вопросы? Нет. Выступления? Выступлений также нет.

Информацию принимаем к сведению.

19. СЛУШАЛИ:

Витухина В. Г. – Проинформировал депутатов об устойчивости потребительского рынка, о мерах по стабилизации цен на основные продукты питания

В целях организации контроля за ситуацией на потребительском рынке города Новосибирска мэрией города совместно с отраслевыми отделами администраций районов и округа с 3 марта организован ежедневный мониторинг розничных цен и полноты ассортимента основных продуктов питания и непродовольственных товаров первой необходимости в предприятиях торговли города. 

Для более объективной оценки ситуации, связанной с динамикой изменения уровня розничных цен, а также товарных остатков, в мониторинг включены 10 сетевых торговых предприятий и 40 несетевых предприятий торговли. Мониторинг розничных цен организован по 48 позициям продовольственных товаров и 20 позициям непродовольственных товаров. Все эти товары распределены на 11 групп по продовольственным товарам и на 6 групп по непродовольственным товарам. Результаты мониторинга ежедневно направляются в Минпромторг Новосибирской области через автоматизированную систему «Мониторинг». Минпромторг Новосибирской области в свою очередь напрямую ежедневно отслеживает уровень цен в 15 сетевых торговых организациях уже в Новосибирской области, включая Новосибирск, также по 68 позициям. 

Согласно сводному отчету о динамике изменения цен на фиксированный набор товаров первой необходимости за 15 марта в сравнении с 9 марта установлено имеющее место изменение розничных цен на некоторые группы товаров. В сетевых магазинах, участвующих в мониторинге, зафиксировано увеличение средней минимальной цены более чем на 10 процентов на некоторые важные товары. Например: мука пшеничная – 15,86 % составляет, цена 43,41 руб., вермишель - почти на 17 % рост, 67,78 руб., лук репчатый - почти 12 % рост, итоговая цена 28,58 руб. Вне сетевых магазинов розничной торговли за тот же период рост средней минимальной цены более чем на 10 % составил по другим позициям: сахар-песок - почти 23 % рост, средняя цена минимальная 93,06 руб., мука пшеничная - более 12 % рост, молоко питьевое цельное - более 13 % рост. 

В результате мониторинга определяются усредненные показатели розничных цен, тогда как по-прежнему имеют место в ассортименте товары по более дешевым ценам: вермишель - от 19 руб., сахар-песок - от 59,5 руб. за килограмм, картофель - от 32 руб. за килограмм, крупа гречневая - от 66 руб. за килограмм. Представители торговых организаций по-прежнему отмечают повышенный спрос на гречку и сахар-песок. По заявлениям региональных руководителей крупных торговых сетевых организаций запасы этих двух продуктов имеются достаточные. Ежедневно данные товары распределяются по магазинам, но в связи с ажиотажным спросом на эти два товара - гречки и сахара-песка - каждый день к 16 часам товарные остатки в магазинах заканчиваются, но с утра следующего дня также товар продается снова.

Как обычно, весной, отмечается сезонное изменение цен на овощи, связанное со сменой ассортимента, исчерпанием урожая 2021 года, поступлением нового урожая 2022 года.

Вне сетевых магазинов цены на основные группы социально значимых товаров немного выше, что связано, в первую очередь, с гораздо меньшим объемом закупок и невозможностью влиять на закупочную стоимость по сравнению с крупными сетевыми предприятиями. Сетевые организации сохраняют введенные ранее в рамках договоренностей с Минпромторгом ограничения торговых надбавок на отдельный ассортимент социально значимых товаров, таких как молочная продукция, хлебобулочные изделия, сахар и часть овощей. Ограничения по наценке на определенные социально значимые товары приняты в сетях магазинов, которые в том числе действуют на территории города: Пятерочка, Ашан, Окей, Лента, Быстроном и Продсиб. Товары, на которые введена минимальная наценка, обозначаются в магазинах специальными знаками и ценниками. 

Крупными ритейлерами предпринимаются меры по стабилизации спроса в виде увеличения отгрузки ежедневно по своим магазинам определенных видов товаров.

Результаты мониторинга товарных запасов по данным 11 групп продовольственных товаров и 6 групп непродовольственных товаров, по состоянию на 15 марта, свидетельствуют о наличии в розничных торговых предприятиях запасов продовольственных товаров в среднем на 15 дней, по промышленным товарам - на 22 дня торговли. Это для городских торговых предприятий средний уровень, никаких выбиваний из графиков нет.

В целях сдерживания розничных цен на основные социально значимые продукты питания продолжают функционировать социально-продовольственные ярмарки, две из которых финансируются на бюджетные деньги города. Всего в городе три таких ярмарки. Уровень цен на ярмарках, расположенных по ул. Большевистской, 131 и ул. Петухова, 169, это наши ГСПЯ городские, на 20 % ниже, чем средние цены, сложившиеся в предприятиях торговли, по данным Новосибстата. Несмотря на создавшуюся ситуацию, порядок ценообразования на ярмарках не меняется. 
К сожалению, последние пять дней нами зафиксированы факты, имеющие место приобретения товаров продовольственных на наших ярмарках для перепродажи. Мы заметили такие спекулятивные проявления по картофелю, по маслу сливочному и по яйцу. В настоящее время в отношении данных товаров введены ограничения по отпуску в одни руки, так картофель на ГСПЯ отпускается не более 5 килограмм в одни руки, яйцо - не более 30 штук, масло сливочное - не более 1 килограмма, бакалейные товары - не более 3 единиц одного товара в одни руки. 

В целях поддержки товаропроизводителей, обеспечения каналов сбыта фермерских хозяйств, сближения товаропроизводителей с покупателями мы увеличиваем количество ярмарочных площадок и проведение ярмарок, переходя на ярмарки выходного дня. В настоящее время дорабатывается перечень дополнительных площадок для организации таких ярмарок по субботам и воскресеньям. Еженедельно с 1 апреля по выходным дням будут проводиться не менее одной ярмарки на утвержденных дополнительных площадках города.

Контроль ситуации на потребительском рынке города продолжается в ежедневном режиме. В настоящее время приостановили деятельность порядка 20 магазинов иностранных брендов, большинство из них работали в торговых центрах, это ИКЕЯ, H&M, ZARA, Mango, Stradivarius, порядка 20 иностранных компаний. 

14 марта нашим департаментом оперативно проведен «круглый стол», в котором приняли участие представители предпринимательских сообществ, отраслевых объединений и промышленности, также в «круглом столе» приняли участие председатель профильной депутатской комиссии Любавский А. В., уполномоченный по защите прав предпринимателей Мамулат Н. Е., главы районов, заместители глав районов. Предложения, прозвучавшее от всех вышеперечисленных, касаются введения дополнительных мер поддержки, направленных на введение некоторых послаблений для бизнеса. Сформированы нами в единый перечень, разбиты по направлениям, требуют ли изменения законодательных или правовых актов, или не требуют, и в течение семи, максимум десяти дней мы это вынесем на штаб для принятия решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? 

Бурмистров А. В. – У муниципалитета, кроме того, чтобы мониторить цены и предоставлять льготные ярмарки, есть ли какие-то дополнительные возможности повлиять на ценообразование и может быть некорректное завышение цен на продукты?

Витухин В. Г. – Да, у нас есть возможность, мы впрямую общаемся с УФАС, в области создан штаб областной и в городе создан городской штаб по помощи, антикризисный штаб. УФАС сделал горячий телефон, горячий номер, куда можно обращаться по любым завышениям цен. Нашим подведомственным предприятиям и организациям, которые имеют контракты на поставку продуктов питания, для выполнения своей деятельности, которые столкнулись уже с попытками завышений, мы предложили свою площадку на базе управления потребительского рынка. Чтобы не подставить и не срубить голову тем, кто не по спекулятивным идеям завышает цену, а у кого есть такая потребность реальная, чтобы мы сначала на площадке это обговорили, мы готовы предлагать альтернативных поставщиков данных продуктов, чтобы цена оставалась в рамках нормальных. 

Мы уже работаем над помощью предпринимателям, разработан правовой акт мэрии о бесплатном предоставлении, по аналогии с позапрошлым годом, площадок для летних кафе. Мы всячески поддерживаем предпринимателей различных отраслей.

Бурмистров А. С. – У меня вопрос по продуктам питания, я не уверен, что Виталий Геннадьевич на него ответит, может Рамиль Миргазянович, Борис Викторович. Вопрос касается бесплатных обедов для школ, для детских садов. Насколько мне помнится, там была какая-то фиксированная сумма, которая из средств то ли областного, то ли городского бюджета должна была обеспечивать бесплатным питанием учеников младших классов. Мы слышим, что цены растут в неделю по отдельным позициям на 20 % и выше. Ясно, что у нас есть серьезные риски, что мы не сможем в рамках текущего финансирования накормить школьников. 

Вопрос. Как решение этой ситуации планируется, были ли какие-то переговоры с областью о дополнительном финансировании, либо какие-то еще меры? Может быть, Рамиль Миргазянович подскажет, вопрос касается десятков тысяч школьников, которые могут остаться голодными.

Ахметгареев Р. М. – Голодными никто не останется, потому что на сегодняшний день находится на подписи постановление об увеличении суммы по начальной школе, может она показаться незначительной, но исходя из тех данных, которые коллегами были представлены, они в примерном соответствии: 65 рублей составляла сумма по начальной школе, до 70 рублей в рамках этого постановления стоимость на сегодняшний день доводится.

Андреев Г. А. – Виталий Геннадьевич, насколько я знаю, мэром города был создан штаб в связи с кризисной ситуацией. При взаимодействии с предпринимателями была ли произведена оценка, чем именно муниципалитет реально сейчас может поддержать предприятия, которые находятся в непростой ситуации? Я поясню вопрос. Очень часто чиновникам на городском уровне, и на областном, и на федеральном до сих пор не достает информации, и в комиссию в том числе обращаются, и ко мне с округа обращались предприниматели, которым нужно через месяц платить людям зарплату. Они пытаются понять, что происходит. Понимания, по моему мнению, до конца нет и у нас, и местами на федеральном уровне, что будет дальше, как прогнозировать. 

В этом оперативном штабе есть ли блок, связанный с поддержкой предпринимателей? Это первый момент.

Второй момент. В каком виде можно в этом поучаствовать, в работе этого штаба?

Витухин В. Г. – Во-первых, в штабе, конечно же, есть блок, связанный с поддержкой предпринимателей, во-вторых, вчера уже вышел наш официальный пресс-релиз пресс-службы мэрии, в котором давались полностью шаги, которые нами уже предприняты и которые предпринимаются. Если вы прочитаете вчерашний пресс-релиз, то там четко видно, что уже (я могу на пальцах перечислить конкретные действия) мы вводим мораторий на контроль с нашей стороны с 1 июня Регламента на внешний облик нестационарных объектов для старых, для тех, которые были установлены в городе, для новых он не меняется. Новые, если хотите, ставьте законным образом в новых архитектурных требованиях. Для старых то, что после 1 июня мы должны были идти их штрафовать за старый облик, это отменяется. Точно такой же посыл на рекламу. В целях поддержки предпринимателей, на стенах около входов в их помещения, в их магазины сейчас прорабатывается снятие вывесок рекламных. Масса того, что уже в работе, и в течение пяти дней выйдет правовой акт.

Тыртышный А. Г. – У меня вопрос про производителей бутилированной воды. Если Дмитрий Геннадьевич здесь, может Олег Петрович скажет, не сказалось ли отсутствие импортных реагентов на качестве производства бутилированной воды, и такой же вопрос у меня по работе «Горводоканала», по системам очистки, по каким-то реагентам. Все эти санкционные меры не скажутся ли на качестве воды, которая поставляется в город, непосредственно в магазины, «Горводоканалом»? Потому что мы понимаем, что каждый из нас на 60 % состоит из воды, и какая она - это сильно важно для всех.

Локоть А. Е. – Основное - это «Горводоканал». Бутилированную как-нибудь переживем, а если «Горводоканала» не будет.

Перязев Д. Г. – Антон Григорьевич, я могу Вас заверить, что на сегодняшний день все нормативы по качеству питьевой воды не меняются с изменением ситуации, это раз. Во-вторых, основные поставщики для обезвреживания воды нашей обской, чтобы ее можно было пить и пользоваться, основные производители находятся в России, поэтому в принципе переживать за это не нужно. 

Тыртышный А. Г. – Т. е. качество воды не ухудшится?

Перязев Д. Г. – Оно не ухудшится, однозначно, поэтому за это переживать не нужно. 
Регистрация выхода из системы депутата Савельева А. Г. (13.55.58).

Бондаренко С. В. – Так получилось, что за такое важное направление, как формирование ценообразования на продукты питания и где-то отчасти сохранение рабочих мест, вы сейчас ответственны. И, безусловно, - это очень важная миссия, безусловно, мы находимся в тылу, и тыл должен быть спокоен.
Поэтому я хотел спросить, в управлении потребительского рынка достаточно ресурсов, нужна ли помощь какая-то? Людей хватает, для того чтобы проводить такую масштабную работу? 

И в целом желаем вам успеха в этом контроле.
Витухин В. Г. – Сергей Валентинович, по поручению мэра города Новосибирска через первого заместителя Геннадия Павловича Захарова в субботу все главы и заместители глав администраций районов получили телефонограмму от нашей единой муниципальной службы о том, что подключить к работе нашего управления потребительского рынка сотрудников профильных отделов районных администраций. Поэтому тут все сделано грамотно. Пока никакой помощи не требуется. 

Бестужев А. В. – Виталий Геннадьевич, на понимание. У Вас есть понимание и объяснение, почему сегодня идет рост цен на продукты? 

Витухин В. Г. – Понимание у меня, естественно, есть. Рост цен на продукты идет из-за роста составляющего каждого сегмента доставки этого продукта от производства до доставки хранения и т. д., когда растет цена на бензин, цена на складские услуги и т. д. 

Локоть А. Е. – Прежде всего, конечно, это психологический фактор. Возрос спрос, и, прямо скажем, под этот спрос у некоторых операторов была попытка спекулятивно, о чем Виталий Геннадьевич говорил, резко накрутить цену. При вмешательстве ФАС, надзорных органов пресекли эти попытки. И дальше мы намерены контролировать ситуацию. 
Но некоторый рост все равно будет продолжаться, потому что есть действительно объективные факторы, которые так или иначе сказываются в условиях, особых условиях, которых мы оказались. Я имею в виду всю страну.

Асанцев Д. В. – Я бы тоже добавил. Виталий Геннадьевич, у нас цены на бензин практически не растут. В данном случае вопрос был адресован по поводу товаров российского рынка, если говорим про товары первой необходимости. Если мы говорим про импортные товары, которые были закуплены за валюту, то здесь может быть какая-то логика прослеживается. Но большинство товаров у нас первой необходимости, такие как макароны, гречка, сахар, масло, молоко и т. д., они внутреннего рынка. Поэтому понятно, что для жителей, для людей, живущих в городе Новосибирске, не понятна эта история, по какой причине растут цены. Здесь такой больше риторический вопрос, поразмышлять, достаточно странная ситуация. 

Любавский А. В. – Сегодня мы как раз обсуждаем вопрос по поднятию цен на основные продукты питания. Этот же вопрос поднимался на городском штабе, на «круглом столе», который проводил Виталий Геннадьевич. Присутствовали и производители, и переработчики. Основная причина поднятия цен, я подкорректирую ситуацию, давайте начнем с любой сельхозпродукции. Техника, которая работает на сегодняшний день на полях, вся импортная: трактора, комбайны. Соответственно, комплектующие, которые идут для производства того же зерна. Получается совершенно другая ее себестоимость. 
То, что касается переработки, очень много импортного оборудования, в основном на импортном оборудовании работают наши производители. Как раз присутствовали и по общепиту, и промышленность, непосредственно инструментальный завод. 
Есть такие моменты, где люди пытаются себестоимость своей продукции уменьшать в любом случае. Конечно, они понимают, что если они будут поднимать цену выше, то кто это будет покупать? Поэтому я думаю, что все, кто занимается производством и продажей, не хотят специально поднимать эти цены. 
Регистрация выхода из системы депутата Лебедева Е. В. (14.02.35).

Бурмистров А. В. – Виталий Геннадьевич, сейчас речь идет больше о краткосрочной перспективе. А на будущее, сейчас начнется весенний сезон подготовки сельхозугодий. Может ли сказаться в долгосрочной перспективе на удорожание? Какие-то меры поддержки, в том числе местных сельхозпроизводителей?
Локоть А. Е. – Я вам отвечу, Виталий Геннадьевич точно не контролирует то, что за пределами городского округа. Но я свидетель работы и участник работы областного штаба. Предпринимаются специальные меры поддержки сельхозпроизводителей сегодня, я перечислять их не буду. Там целый комплекс мер, начиная с льготных кредитов, с тем чтобы обеспечить сегодня закупку горюче-смазочных материалов, посевного материала, удобрений. Наши аграрники готовятся к плановой посевной, и сомнений, что все пройдет в установленные сроки, нет. Т. е. работа идет. 

Шалимова Е. В. – Хочу поднять вопрос оповещения жителей в рамках данного вопроса. Т. е. мы говорили, что ажиотаж вокруг товаров первой необходимости возникает потому, что есть спрос. Может быть дополнительно взять нагрузку оповещения через ТОСы? Кто этот ажиотаж создает? Это люди пенсионного возраста, люди старшего поколения, у которых исторически сложилось приобретать в сложные времена сахар, муку и т. д. 
Через ТОС дополнительно провести работу по оповещению, что товары есть на складах, что не надо создавать этот ажиотаж, который приведет к росту цен и ко всему остальному. И плюс сетевые магазины, и не только сетевые. Может дополнительно выставлять какие-то таблички о том, что товар имеется, не нужно разбирать его и кидаться на него. Может таким образом часть населения поймет, что ситуация стабильная и не будут закупать в большом количестве эти товары. 

Витухин В. Г. – Хорошее предложение. Мы обязательно подумаем, как через ТОСы быть. Мы на ярмарках в основном это делаем. И в пресс-релизах через ТОСы попробуем. Ярмарки мы будем раз в неделю по субботам – воскресеньям проводить, не менее одной ярмарки в городе. 

Локоть А. Е. – Это очень важная мера, у нас есть опыт, когда в кризисные моменты мы использовали эти механизмы. Превращать город в сплошной торговый павильон у нас в планах нет. Но организованные ярмарки выходного дня с тем, чтобы обеспечивать - есть продукты, можно их приобрести. Сдерживающий механизм ценообразования. Занятость, определенная для малого бизнеса, который встревожен. Здесь вопрос был у депутатов, как им поступать? В этом отношении – это говорится легко, а на самом деле это с глубоким смыслом. Т. е. мы рассчитываем на глубокие последствия. 
Кроме того, вы абсолютно правы, что надо вести информационную кампанию по разъяснению, что продукты питания есть, что товары первой необходимости есть, что сегодня проводится большая работа по замещению импортных продуктов нашими отечественными, произведенными здесь у нас в Российской Федерации, и даже в Новосибирской области. Принято в этой связи несколько очень важных решений на федеральном уровне, в том числе о внесении изменений в 44-й закон с тем, чтобы упростить доступ отечественного производителя на рынок, там существенно упрощается, не буду углубляться в эту тему. Это все, конечно, надо разъяснять. 
Именно поэтому, уважаемые депутаты, хороший пример, жалеть на информационную политику средств не надо. Это очень важно, особенно в кризисные времена, уметь разговаривать, уметь объяснять и иметь каналы коммуникаций.
Регистрация выхода из системы депутата Покровского К. Е. (14.06.42). 
Каверзина С. В. – Я хотела бы вернуться к идее Тыртышного А. Г. Мы от нее отказались, но думаю, что надо будет возвращаться. Это о талонах при поддержке социально незащищенных людей. Т. е. проводить в поддержку предпринимателей закупки. Не закупки, ну вы поняли, о чем я говорю. Мы понимаем, что количество бедных людей у нас увеличится, и идея поддержать их с помощью талонов, возможно, правильная. 

Витухин В. Г. – В рамках управления потребительского рынка ведется четыре социальных проекта до сих пор, из которых только четвертый самый востребованный, он и самый массовый – это городские социальные продовольственные ярмарки. Три других, можно сказать то, что вы называете талонами, мы уже в течение десяти лет работаем в рамках муниципальной дисконтной карты. Первое, муниципальная дисконтная карта общая, она как раз распределяется через социальные центры для граждан с подушевым доходом менее определенного уровня. Вторая муниципальная дисконтная карта школьника. Она раньше называлась картой первоклассника, но мы ее лет пять-шесть назад распространили на весь период обучения ребенка в школе. Родители получают эту карту и имеют возможность по скидкам приобретать товар, услугу, касающуюся обучения. Это и форма одежды, и учебники и т. д. И третья – это студенческая дисконтная карта. Из этих трех она самая востребованная в плане того, что предприниматели готовы в ней участвовать, потому что студенты самые активные, ездят по горам, катаются на лыжах, везде хотят получить скидку, и очень удачно предприниматели вписываются в изготовление этих карт. 
Эти три карты без единой копейки бюджетного финансирования много лет выпускают. Мы как центр их сближения работаем с предпринимателями, есть список, кто дает от 8 до 20 % скидки, фактически это те же талоны. 

Локоть А. Е. – Хочу напомнить, что у нас в городе Новосибирске работает разветвленная сеть комплексных социальных центров в каждом районе. Если будет какой-то интерес, вопрос от Совета депутатов, Ольга Борисовна, руководитель департамента, здесь находится, она может дать информацию. Призываю вас, на округах эти комплексные социальные центры есть. Если есть желание посотрудничать, кому-то оказать особую помощь какой-то категории, отдельно, здесь всегда готовы. Наши специалисты работают в этом отношении очень эффективно. 

Асанцев Д. В. – У нас время отведенное закончилось. Вижу, что больше заявок на вопросы больше нет. Спасибо за выступление, за ответы на вопросы. 
У нас исчерпана повестка. Перед тем, как разойдемся, прошу буквально две минуты внимания. Александр Валерьевич Тарасов сделайте, пожалуйста объявление, которое Вы сегодня попросили депутатам презентовать. Председатель по спорту, культуре, молодежной политике и межмуниципальному сотрудничеству.
Регистрация выхода из системы депутата Прохорова Е. В. (14.11.02).

Регистрация выхода из системы депутата Стрекалова В. В. (14.11.04).

Тарасов А. В. – Мы в том созыве 30 июня 2017 года дружно все сдавали нормы ГТО. Это и сотрудники мэрии, и сотрудники аппарата Совета депутатов города Новосибирска. И также из количества всего созыва, из 50 депутатов, 25 депутатов сдавали нормы ГТО. 
У меня к вам предложение. Есть время, либо до каникул, либо после каникул собраться и всем дружно сдать нормы ГТО. Есть время подготовиться, потренироваться. Содержать свое тело, свой дух в хорошем физическом, моральном состоянии. Если никто не возражает, то мы комиссией и с разрешения Анатолия Евгеньевича подготовим с управлением физической культуры и спорта это мероприятие. И в хорошем состоянии это все проведем. Если никто не возражает, то мы озадачимся, все подготовим, пояснительную записку по возрастным категориям, по нормам, какие виды испытаний предстоят, в каком количестве и по каким возрастным категориям, девочка, мальчик, все предоставим. 

Асанцев Д. В. – Информирую для тех, кто первый созыв работает в Совете депутатов. Мы в прошлом созыве пять лет назад сдавали нормы ГТО дружно. Большинство депутатов приняли участие, как Александр Валерьевич сказал, и девочки, и мальчики, и плюс аппарат Совета депутатов. Было на самом деле интересно. Легкое такое испытание себя. Потому что разные возрастные категории и норматив разный. Бронзовый, серебряный и золотой значок. Проверить себя, насколько готов в данном возрасте, неплохо и интересно. И плюс ко всему получить значок и удостоверение. Можно быть двукратным, трехкратным со временем. Это тоже престижно. Поэтому предложение хорошее, можем это организовать. Обученные инструкторы примут это все, зафиксируют, кто, как и что может.  

Тарасов А. В. – Чтобы никто не сомневался в своих способностях, скажу, что из 50 депутатов предыдущего созыва 25 участвующих, 16 золотых значков.
Асанцев Д. В. – И еще одно объявление, очень важное. Напоминаю, что в соответствии с действующим законодательством депутаты как лица, замещающие муниципальные должности, это все депутаты, обязаны представить справку о доходах, расходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера за 2021 год на себя и членов семьи до 30.04.2022. Справки необходимо представить в отдел муниципальной службы и кадров Совета депутатов в срок до 25.04.2022, после чего они будут переданы в департамент организации управления и государственной гражданской службы администрации Губернатора Новосибирской области и Правительства. Либо до 30.04.2022 представить лично в отдел по профилактике коррупционных и иных правонарушений администрации Губернатора Новосибирской области и Правительства. 
Отдел кадров Совета депутатов города Новосибирска работает каждый день, поэтому огромная просьба активизировать процесс. Если какое-то непонимание или дополнительная информация, наши специалисты проконсультируют. Поэтому, коллеги, большая просьба об этом не забыть, чтобы потом не возникло у нас проблем. 

И еще одно объявление, просьба депутатов проинформировать своих табельщиков, кто ведет табели учета рабочего времени помощников депутатов, что, возможно, в пятницу или в следующий понедельник будет собрание с табельщиками по инструктажу. Мы проинформируем помощников со стороны организационного управления Совета. Просто своих табельщиков предупредите, чтобы были готовы и была возможность приехать на совещание. 

И, депутаты, сразу подумайте, пожалуйста, по второй кандидатуре табельщика, потому что у нас есть такие прецеденты, когда табельщик находится в отпуске или в административном отпуске и табель не подписывается табельщиком. Но при этом помощники работали и заработную плату справедливо спрашивают, что нужна заработная плата, а фиксации его работы и контроля не осуществлено. Поэтому это тоже важный момент, желательно подумать по кандидатуре второго табельщика. Чтобы официально люди были при исполнении. 

На этом 15 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
	Председатель Совета депутатов
города Новосибирска
	Д. В. Асанцев 

	
	

	
	

	
	

	
	

	Секретарь сессии 


	Н. А. Тямин 


