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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета  депутатов города Новосибирска
	26.03.2012
	г. Новосибирск
	№ 22


	Председатель
	:
	Болтенко Н. Н.
	

	Присутствовали
	:
	Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

	
	
	Похил Ю.Н., Тыртышный А.Г., Шило Р. А., Коваленко В.Ф., 

	
	
	Шестаков О. А.,Сидоренко И. Л., Каличенко А. В.,

	
	
	Илюхин В. В., Тарасов А. В.,  Кудин И. В., Асанцев Д. В., 

	
	
	Бестужев А. В.,  Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

	
	
	Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., 

	
	
	Яковенко Е. С., Гудовский А. Э.,Андрейченко А. В., 

	
	
	Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З.,

	
	
	Андреев А. А., Червов Д. В., Сулейманов Р. И. (10.02), 

	
	
	Медведев А. А. (10.02)

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	Манцуров А. Н. – командировка 

	
	
	Прибаловец Д. В. – командировка 

	
	
	Кожемякин Э. А. – командировка

	
	
	Джулай А. Ю. – производственная необходимость

	
	
	Путинцева И. Г. – командировка 

	
	
	Бондаренко С. В. – командировка 

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О внесении изменений в Порядок предоставления в аренду имущества, включенного в перечень имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав субъектов малого и среднего предпринимательства), утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 244 (первое чтение)

	
	Докладчик: Капустина

                     Галина Николаевна 
	-
	заместитель начальника департамента земельных и имущественных отношений - начальник управления доходов от имущества мэрии города Новосибирска

	2.
	О внесении изменений в Порядок создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 246 (первое чтение)

	
	Докладчик: Кузнецов

                     Юрий Анатольевич 
	-
	начальник управления муниципальной собственности мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска,  принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94 (первое чтение)

	
	Докладчик: Стынина

                     Светлана Борисовна

	-
	председатель комитета по жилищным вопросам мэрии города Новосибирска

	4.
	О Положении об установлении пожизненной ренты (первое чтение)

	
	Докладчик: Колдина

                     Тамара Васильевна

	-
	начальник управления социальной поддержки населения мэрии города Новосибирска

	5.
	О Порядке организации и осуществления муниципального контроля за обеспечением сохранности автомобильных дорог местного значения в границах города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Жарков

                     Валерий Анатольевич

	-
	начальник Главного управления благоустройства и озеленения мэрии города Новосибирска

	6.
	О Порядке организации и осуществления муниципального контроля за проведением муниципальных лотерей на территории города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Ваулин

                     Евгений Владимирович

	-
	заместитель начальника департамента промышленности, инноваций и предпринимательства - начальник управления потребительского рынка мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в Положение о Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, принятое решением городского Совета Новосибирска от 31.01.2007 № 470 (первое чтение)

	
	Докладчик: Гудовский

                     Андрей Эдуардович
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по местному самоуправлению

	8.
	О внесении изменения в Положение о Главном управлении образования мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 743 (первое чтение)

	
	Докладчик: Копаева

                     Наталья Николаевна
	-
	начальник Главного управления образования мэрии города Новосибирска

	9.
	О внесении изменений в Прогнозный план приватизации муниципального имущества на  2012 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.11.2011 № 475

	
	Докладчик: Капустина

                     Галина Николаевна 
	-
	заместитель начальника департамента земельных и имущественных отношений - начальник управления доходов от имущества мэрии города Новосибирска

	10.
	Об отчете об исполнении городской целевой программы «Развитие инновационно-инвестиционной деятельности и взаимодействие мэрии города Новосибирска с научно-промышленным комплексом по решению задач социально-экономического развития города Новосибирска» на 2009 - 2011 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.11.2008 № 1116

	
	Докладчик: Афанасьев

                     Владимир Андреевич

	-
	начальник департамента промышленности, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска

	11.
	Об утверждении отчета об исполнении городской целевой программы «Дети и город» на 2009 - 2011 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 15.10.2008 № 1072

	
	Докладчик: Колдина

                     Тамара Васильевна

	-
	начальник управления социальной поддержки населения мэрии города Новосибирска

	12.
	Об отчете о реализации инвестиционной Программы открытого акционерного общества «Новосибирский завод химконцентратов» «Развитие системы водоснабжения» на 2008 - 2011 годы, утвержденной решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 828

	
	Докладчик: Рожков

                     Владимир Владимирович

	-
	генеральный директор открытого акционерного общества «Новосибирский завод химконцентратов»

	13.
	Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2011 год

	
	Докладчик: Шилохвостов

                     Геннадий Иванович 
	-
	председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска

	14.
	О передаче в федеральную собственность муниципального имущества города Новосибирска

	
	Докладчик: Кузнецов

                     Юрий Анатольевич
	-
	начальник управления муниципальной собственности мэрии города Новосибирска

	15.
	О подготовке к формированию Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	
	Докладчик: Благо

                     Ольга Анатольевна

	-
	председатель Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии

	16.
	О законодательной инициативе Совета депутатов города Новосибирска по внесению в Законодательное Собрание Новосибирской области проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в статью 9.1 Закона Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области»

	
	Докладчик: Салов

                     Игорь Дмитриевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по научно-производственному развитию и предпринимательству

	17.
	Об обращении Совета депутатов города Новосибирска в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации о рассмотрении возможности внесения изменений в Федеральный закон от 23.11.2009 № 261-ФЗ «Об энергосбережении и о повышении энергетической эффективности и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» и представительные органы муниципальных образований

	
	Докладчик: Кудин

                     Игорь Валерьевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по городскому хозяйству

	18.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Асанцев 

                     Дмитрий Владимирович
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Болтенко Н. Н. - На сессии присутствуют 32 депутата Совета депутатов. 
Сессия правомочна начать работу, т. к. на ней присутствует более 2/3 от установленного числа депутатов.
Прошу голосовать за принятие повестки дня за основу.
Единогласно (32).
Подошли депутаты Медведев А. А., Сулейманов Р. И.

Болтенко Н. Н. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?

Каличенко А. В. – Предлагаю включить в повестку дня сессии вопрос «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Президенту Российской Федерации Медведеву Д. А., Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу определения системы выборов в представительные органы муниципальных образований». 

Сулейманов Р. И. – Прошу пояснить.
Каличенко А. В. – В прошлом году привели в соответствие с федеральным законодательством вопрос о том, что отменена мажоритарная система  голосования. Введено смешанное голосование. Смысл обращения в том, чтобы вернуться к прежней системе выборов депутатов Совета депутатов, именно к мажоритарной системе по одномандатным округам.

Сулейманов Р. И. – Не совсем понятны мотивы, поскольку несколько месяцев назад единогласно были внесены Советом депутатов соответствующие поправки в Устав города Новосибирска. Что за эти несколько месяцев кардинально изменилось, что потребовало такого внезапного внесения внепланового вопроса на рассмотрение сессии?  

Каличенко А. В. – Это была не наша воля. Необходимо было привести Устав  в соответствие с федеральным законодательством.  

Обращение связано с тем, чтобы внести изменение именно в федеральное законодательство.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за предложение депутата Каличенко А. В. о включении в повестку дня вопроса «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Президенту Российской Федерации Медведеву Д. А., Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу определения системы выборов в представительные органы муниципальных образований».  
«За» - 27 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., 
Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 
Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., 
Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Андреев А. А.)

«Против» - 5 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г., 

Медеведев А. А., Сулейманов Р. И.)
«Воздержался» - 1 (Алексеев В. В.)

Не голосовал Яковенко Е. С.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие повестки дня в целом с учетом предложения.
«За» - 31 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., 

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Андреев А. А.)

«Воздержались» - 2 (Медеведев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Ляхов Н. З.
РЕШИЛИ:

Принять повестку дня в целом c учетом предложения.

1. СЛУШАЛИ:

Капустину Г. Н. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок предоставления в аренду имущества, включенного в перечень имущества, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, свободного от прав третьих лиц (за исключением имущественных прав субъектов малого и среднего предпринимательства), утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 244» (первое чтение) (прилагается). 

Медведев А. А. – Как  считаете, это улучшит деловую активность в нашем городе или приведет к стагнации?
Капустина Г. Н. – Это дает право выбора субъектам, на какие сроки они хотят взять в аренду и соответственно как использовать имущество. Т. е. несколько расширяет круг прав субъектов малого и среднего предпринимательства. Насколько это будет эффективно, трудно сказать.

Шестаков О. А. – Арендодатель меняется?
Капустина Г. Н. – Уточняется формулировка в пункте 1.4 - арендодателем выступает мэрия и по доверенности уже делегируются права департаменту земельных и имущественных отношений.

В предыдущей редакции арендодателем был департамент земельных и имущественных отношений. 
ВЫСТУПИЛИ:

Яковенко Е. С. – Предлагается установить срок подачи поправок до 10 апреля 2012 года. 
Болтенко Н. Н. – Поступили замечания от прокурора, поэтому данный проект решения рассматриваем сегодня только в первом чтении. 

Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом с учетом предложения.
Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

2. СЛУШАЛИ:                                    

Кузнецова Ю. А.  – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок создания, реорганизации, ликвидации и управления муниципальными унитарными предприятиями в городе Новосибирске, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2010 № 246» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Яковенко Е. С. - Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., 
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Шило Р. А. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

«За» - 30 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., 
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Тямин Н. А., 
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., 

Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 

Сулейманов Р. И.)

Не голосовали Шило Р. А., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Андреев А. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

3. СЛУШАЛИ:
Стынину С. Б. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке управления и распоряжения муниципальным жилищным фондом города Новосибирска,  принятое решением городского Совета Новосибирска от 28.09.2005 № 94» (первое чтение) (прилагается).

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

4. СЛУШАЛИ:
Колдину Т. В. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «О Положении об установлении пожизненной ренты» (первое чтение) (прилагается).
Шестаков О. А. – В юстиции это возможно зарегистрировать для большей привлекательности?
Колдина Т. В. – Договор пожизненной ренты предполагает регистрацию в юстиции.

Сулейманов Р. И. – Можем ли оценить, какое количество договоров заключено, помимо мэрии, на территории города с ветеранами.

Колдина Т. В. – Сегодня на рынке рентных услуг в основном две организации – это «Поколение» и «Социальная гарантия», которые также заключают договоры пожизненной ренты, но в устной форме юстиция не может сделать выборку – сколько таких договоров они заключили. Сейчас подготовили письменный запрос с тем, чтобы возможно получить какой-то ответ. 
Медведев А. А. – Что значит исполненные договора?
Колдина Т. В. – Исполнен – это значит, человек умирает, и организуем его похороны.

ВЫСТУПИЛИ:
Андрейченко А. В. – Граждане расторгают договоры с частными фирмами, потому что слишком большие обещания со стороны частников. В частности, 100 тысяч рублей единовременно платят людям, которые заключают договор. В договорах якобы предусматривается, что будет социальное обслуживание. Такого нет. То есть частные фирмы не всегда добросовестно исполняют свои обязательства. 
Единственным островком надежды и гарантии является муниципалитет. Но поскольку сильно разнятся единовременные выплаты, ежемесячные выплаты, необходимо хотя бы немного дотянуть до уровня частных фирм по объему выплат. 
Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Медведев А. А. – По роду своей адвокатской деятельности сталкивался с теми гражданами, которые заключили договоры ренты с частными фирмами. Они возмущаются, что их обманули, заманили и ничего не платят. Многие пытаются вырваться из таких кабальных договоров, чтобы заключить договор с муниципалитетом. На сегодняшний день муниципальные договоры ренты гораздо выгоднее тем людям, которые уже обожглись. Тем, что они станут еще более привлекательными, конечно, надо только приветствовать. Предлагаю принять это решение.

Тямин Н. А. – На сегодняшний день законодательно регистрируются договоры пожизненной ренты, они должны быть, но частники практически никогда не регистрируют их, потому что это дополнительные расходы в плане налогообложения. 
Мэрия гарантирует пожилым людям, прежде всего, безопасность проживания в тех условиях, которые есть. 
Сегодня в органы социальной защиты, в частности, в комплексные центры поступают предложения о заключении договоров с теми организациями, которые заключили договор пожизненной ренты с частным лицом. И чтобы это частное лицо обслуживать, а у них не хватает на это ни сил, ни средств, ни возможностей, они предлагают заключить договор на платной основе, чтобы муниципальные работники обслуживали договоры пожизненной ренты, которые заключают коммерческие структуры. 
То есть на рынке муниципальная пожизненная рента действительно котируется и доверие к ней очень высокое.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

 «За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., 
Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., 

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Шило Р. А. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

5. СЛУШАЛИ:
Жаркова В. А. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке организации и осуществления муниципального контроля за обеспечением сохранности автомобильных дорог местного значения в границах города Новосибирска» (первое чтение) (прилагается).
Алексеев В. В. – Решение нужно принимать. Но почему на дорогах образуется параллельная колея, даже на тех дорогах,  по которым не ходит грузовой транспорт? Причина эта выявлена или нет?

Жарков В. А. – Проблема общемировая – это износ от шипованной резины автомобилей. Там, где движется большегрузный транспорт, - это от увеличивающихся нагрузок на ось транспорта. Наши дороги, построенные по старым параметрам, не выдерживают.  

Кудин И. В. – Комиссия по городскому хозяйству рекомендует принять проект решения в первом чтении и установить срок подачи поправок до 10.04.2012.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

6. СЛУШАЛИ:
Ваулина Е. В. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке организации и осуществления муниципального контроля за проведением муниципальных лотерей на территории города Новосибирска» (первое чтение) (прилагается).
Тямин Н. А. – Сейчас по линии Совета ветеранов распространяются в городе Новосибирске лотереи. Муниципалитет имеет какое-то отношение к этим лотереям? 

Ваулин Е. В. – Сегодня на территории города действует три муниципальных лотереи. По Совету ветеранов такого нет. 

Пысин В. В. – Сколько и какие юридические лица получили разрешение на проведение лотерей? Имеем ли доход в бюджет города от лотерей?

Ваулин Е. В. – 10 % отчислений от лотереи организации, проводящие лотереи, обязаны отчислять на социальные проекты. Сегодня действуют три муниципальные лотереи. Это организация «Инотехпроцесс», лотерея называется «Детство детям», организация «Техносервис» - «Твоя удача», Новосибирская государственная общественная организация «Родительский дом» - лотерея называется «Спорт». 

ВЫСТУПИЛИ:
Салов И. Д. – По данному вопросу есть замечания прокуратуры. Поэтому комиссия по научно-производственному развитию и предпринимательству рекомендует принять проект решения в первом чтении и установить срок подачи поправок до 10.04.2012.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

Единогласно (34).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом с учетом предложения.

7. СЛУШАЛИ:
Гудовского А. Э. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии, принятое решением городского Совета Новосибирска от 31.01.2007 № 470» (первое чтение) (прилагается).
Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

8. СЛУШАЛИ:
Копаеву Н. Н. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в Положение о Главном управлении образования мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 743» (первое чтение) (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:

Андрейченко А. В. - Предлагаю рассмотреть проект решения во втором чтении сегодня на сессии.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в первом чтении в целом.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., 

Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., 

Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., 
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З.,

Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Илюхин В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Болтенко Н. Н. - Замечаний и предложений в ходе обсуждения в проект решения не поступило.

Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении в целом.

 «За» - 32 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф.,

Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., 

Тарасов А. В., Кудин И. В., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Алексеев В. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., Тямин Н. А., 
Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., Яковенко Е. С., 

Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 

Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовали Пысин В. В., Илюхин В. В.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении в целом.

9. СЛУШАЛИ:
Капустину Г. Н. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Прогнозный план приватизации муниципального имущества на  2012 год, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.11.2011 № 475» (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Свое мнение направлял в комиссию по поводу двух помещений. Это помещение по Красному проспекту, 13, где активно жители возражают против продажи  подвала и обжалуют это в судебном порядке.

Второе помещение по Красному проспекту, 51/2, в котором располагалась до 1 января «Академкнига». Сейчас ведется работа о возможности сохранения этого уникального книжного магазина. 
На сколько у нас недостаточно объектов, которые можем сейчас продавать, чтобы эти два помещения включать в прогнозный план?
Капустина Г. Н. – Все помещения, которые включаем в план, имеют регистрацию права муниципальной собственности. В соответствии с федеральным законодательством оспорены такие вопросы могут быть только в судебном порядке. Поэтому право жильцов - собственников жилых помещений  обращаться в суд никто не отрицает и включение свободных объектов или сданных в аренду не противоречит реализации им своих прав. Т.е. если суд принимает решение, он накладывает арест на сделки. Мы и сами даже без наложения ареста не производим их. И только в судебном порядке помещения могут быть исключены. Поэтому нет оснований самовольно передавать это имущество жильцам. Поэтому обязаны включать эти объекты в план приватизации. 

Что касается объекта, который занимала  «Академкнига». Вопрос прорабатываем. Но необходимо отметить, что федеральное законодательство предусматривает предоставление в аренду, заключение новых договоров исключительно с торгов.  При этом основная форма – это аукцион. И аукцион, к сожалению, не предусматривает такой градации как организация торговли академическими изданиями и т.д. Максимум, что можем сделать - это ограничение - реализация промышленных товаров. Поэтому сложно сказать, каким образом можно восстановить этот объект. Тем более что в соответствии с приказом государственного унитарного предприятия, которое являлось основным арендатором, было отмечено, что деятельность  велась крайне не рентабельно.

Если найдем варианты решения, проведем аукцион,  и если будет победителем организация, которая торгует академическими изданиями, то этот будет хорошо. Включение объекта в Прогнозный план не мешает параллельно проведению работы по сдаче его в аренду. Если найдем вариант решения по сдаче в аренду, значит, будет заключен договор аренды, а приватизация будет отложена  на перспективу.

ВЫСТУПИЛИ:
Яковенко Е. С. – Данный вопрос рассматривался на комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию. 
Болтенко Н. Н. – Поправки не поступили.

Сулейманов Р. И. – Прошу два помещения: подвал на ул. Красный проспект, 13 и первый этаж с подвалом здания на ул. Красный проспект, 51/2 из перечня исключить.

Болтенко Н. Н. – На моем округе такая же ситуация с «Почтой России». Если каждый на своем округе поработает, найдет пути решения вопроса, то объекты будут исключены из плана приватизации. 
По «Академкниге» от Совета депутатов делали запрос. Там не заинтересовано само предприятие в сохранении этого помещения.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 27 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., 
Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Яковенко Е. С., 

Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., Черных В. В., 

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Андреев А. А.)

«Против» - 4 (Тюкалов Е. П., Тыртышный А. Г., Медеведев А. А., 

Сулейманов Р. И.)

«Воздержались» - 3 (Пысин В. В., Алексеев В. В., Люлько А. Н.)
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

10. СЛУШАЛИ:
Афанасьева В. А. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете об исполнении городской целевой программы «Развитие инновационно-инвестиционной деятельности и взаимодействие мэрии города Новосибирска с научно-промышленным комплексом по решению задач социально-экономического развития города Новосибирска» на 2009 - 2011 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.11.2008 № 1116» (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Один из пунктов поддержки в программе на 2011 год – это 1 миллион рублей муниципальному предприятию «Похоронный дом ИМИ». На что эта помощь была выделена?

Афанасьев В. А. – Была заявка муниципального унитарного предприятия на приобретение автобуса для оказания профильных услуг. 50х50 этот автобус был приобретен. Этот вопрос рассматривался на  комиссии. Решение было принято комиссионно и сегодня этот транспорт работает в предприятии.

ВЫСТУПИЛ:
Салов И. Д. – В структуре департамента это самая значительная и самая толковая программа, по крайней мере из тех, которые департаментом контролируются.

По объективным цифрам за 2011 год предприятиями города было отгружено продукции более чем на двести миллиардов рублей.

За три года действия программы предприятиям из бюджета города Новосибирска было оказано помощи на сумму более девяноста миллионов рублей.

Надеемся, что в этих достаточно серьезных успехах городской промышленности есть и наш маленький вклад. 
Комиссия по научно-производственному развитию и предпринимательству рекомендует принять проект решения. Теперь в городе действует ведомственная целевая программа практически с теми же критериями и с теми же формами поддержки, которые регулярно расширяются.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (34).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

11. СЛУШАЛИ:
Колдину Т. В. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «Об утверждении отчета об исполнении городской целевой программы «Дети и город» на 2009 - 2011 годы, принятой решением Совета депутатов города Новосибирска от 15.10.2008 № 1072» (прилагается).
Люлько А. Н. – Программа называется «Дети и город». Ранее обсуждали вопрос, что для воспитания детей важно, чтобы они дошкольное образование получали в квалифицированных детских садах. Неоднократно принимали решение сессией Совета депутатов о том, чтобы освободить помещения детских садов от непрофильного использования (военкоматы, суды, различные федеральные учреждения, общественные организации). А насколько выполняется это решение? Складывается впечатление, что Совет депутатов принял подобное решение  года три назад, а мэрия не спешит его выполнять. 

Колдина Т. В. – В рамках программы «Дети и город», которая направлена на развитие, предоставление дополнительных услуг в образовании, воспитании детей, программа освобождения помещений под детские сады не предусмотрена, это приоритет профильного департамента. 

Городецкий В. Ф. – Обозначенный вопрос является одной из трех составляющих, с помощью которой решаем вопросы увеличения материальной базы дошкольного образования. В прошлом году было освобождено, капитально отремонтировано и запущено в работу 8 детских садов. На следующей неделе будем проводить Координационный совет по проблеме детского образования, где будет сделан полный анализ по всем составляющим: какая дальнейшая программа по освобождению помещений, почему нельзя некоторые помещения освободить или нецелесообразно освобождать. 

ВЫСТУПИЛИ:
Андрейченко А. В. – Комиссией рекомендовано принять в целом решение по данному вопросу. 

Что касается детских садов, перечень есть, он обсуждался открыто, возражения были как со стороны арендаторов, так и со стороны мэрии. Учитывались все позиции. Не все детские сады отвечают современным требованиям. Поэтому помещения старых детских садов, которые сейчас находятся в аренде, не подходят под требования и поэтому вынуждены исключать их из списка. 

Алексеев В. В. – Программа, по которой сегодня подводим итоги, полностью на 100 % выполнила свои задачи, т. к. была комплексной. Поэтому предлагаю отчет по программе принять, а так же отметить тех, кто принимал участие, потому что была проведена очень большая работа. 

А будущая программа, которая сейчас пошла на президиум, - это два шага назад, т.к. она совершенно не учитывает принципы формирования предыдущей программы. По новой программе складывается впечатление, что в городе остаются только дети-инвалиды, малообеспеченные, многодетные семьи и дети, попавшие в трудную жизненную ситуацию. Все финансы, которые планировались раньше и координировались одним рабочим органом, в этой программе будут отсутствовать. Кроме  того, все бюджетные деньги распределены среди общественных организаций. Это будет неверный подход, и пока программу не приняли, надо эти моменты рассмотреть.

 Много говорили про одаренных детей, про поездки коллективов, про гранты и т.д. В будущей программе это не предусмотрено. Значит, при любом секвестировании бюджета у подразделений не будет возможности выполнять эту деятельность. 

Два раза поднимал вопрос на комиссии, обращался лично к начальнику департамента, нас не ставят в известность о внутренних реструктуризациях, которые происходят в этой сфере. 

В частности, по детским клубам все работники получили уведомления, что через два месяца они становятся инструкторами по работе с молодежью, хотят они этого или нет. Люди теряют в материальном плане, у них будет зарплата 5800 рублей и отпуск 28 дней. По помещениям тоже ничего не понятно. Не знаем, куда пойдут эти помещения, куда пойдут ставки внеклассной работы, куда пойдут эти дети, которые не ходят в крупные творческие коллективы и в школу они не придут. Думаю, что эти вопросы надо сейчас решать на комиссии. Хотелось бы порекомендовать департаменту создать рабочую группу.

Предлагаю принять отчет, отметить всех, кто принимал активное участие в работе. А при создании новой программы учесть выше сказанные моменты. Работники детских клубов - это люди, которые работают с большинством наших детей в вечернее время во время их досуга. 

Илюхин В. В. – Считаю, что недопустимо эту программу сокращать. Эта программа рабочая, но с каждым годом финансирование на нее почему-то уменьшается. Рабочие программы наоборот надо сохранять и выделять больше денег на них, а эти программы секвестируют. 

Андрейченко А. В. – Опять возникает проблема комплексности составления программы. В ее реализации должны принимать участие не только органы социальной поддержки населения, а так же образования, физкультуры и спорта, здравоохранения. В этом и заключается комплексность, но тогда меняется процедура принятия этой программы и ее обязательно надо проводить через решение сессии Совета депутатов. 

Болтенко Н. Н. – Говорили и на Совете председателей, и на последней сессии, что не надо разрывать мероприятия. Если говорим о детях, то все должно войти в эту программу, и детские сады и социальная поддержка. 

Действительно, делаем программы с целью помочь тем, кто попал в трудную жизненную ситуацию. Но в городе много школьных творческих коллективов, перспективных детей, занимающихся спортом. За последние три месяца количество обращений в Совет депутатов поддержать ту или иную творческую группу или одаренных детей увеличилось. Поэтому просьба, чтобы это в программе предусмотрели.      

По вопросу реорганизации в подростковых клубах. В школе невозможно сразу организовать кружковую работу, все те мероприятия, которые были в подростковых клубах. В подростковых клубах занимаются дети практически бесплатно или по очень низким ценам. 

Поэтому в рамках комиссии по оптимизации структуры  хотелось бы приостановить это решение и депутатов информировать о том, какая идет реорганизация  по подростковым клубам, что будет с детьми? Сейчас все закроем, всех перераспределим, а дети куда пойдут?

Гудовский А. Э. – На заседании последней комиссии по оптимизации рассматривали комитет по делам молодежи. Начали выполняться наши рекомендации полутора годовой давности, чтобы не было дублирования функций. 

На сегодняшний день, к сожалению, много помещений, которые надо будет отдавать в казну. Их невозможно лицензировать ни по какому виду, из комитета их отдают казну. При этом смотрим, чтобы не потерять работу клубов по месту жительства.

Болтенко Н. Н. – Прошу мэра обратить внимание, что сегодня сложилось так, что на базе подростковых клубов работают ТОСы и Советы ветеранов по месту жительства. И эта работа отлажена. Хотелось бы  сложившуюся систему сохранить в этом виде. 

Алексеев В. В. – 
 Настораживает то, что представители комиссии по оптимизации структуры ведут подсчеты, сколько бюджет города сэкономит, если сократить два воспитателя в детских клубах. 

Это неправильно и напоминает рабочую группу по УПК. Говорили, что нет рабочих профессий, создали рабочую группу. Решили, что помещения лучше продать  или предать другому подразделению. Станки продали, помещения передали домам творчества. 

Сейчас идет второй этап – это работа с детскими клубами. Уберут воспитателей, сэкономят определенную сумму денег. Не хотел, чтобы члены комиссии решали экономическими методами вопросы системы воспитания.

Если комиссия хочет принимать такое решение, хотя бы поинтересовалась мнением депутатов или специалистов.     

Сулейманов Р. И. – Достаточно большая отрасль, несколько тысяч человек занято в этой сфере. Когда проводим некое реформирование или реструктуризацию, хотелось бы эти проблемы обсуждать до момента принятия решения, а не после, когда начнутся сокращения, начнутся какие-то возмущения у людей. Это достаточно сложная, болезненная система. 

Из того, что услышал на комиссии по реструктуризации, треть помещений фактически будет закрыта. Т.е. на треть эта система детских клубов будет сокращена, хотя половину передадут образованию. Нужно постараться максимально их сохранить. 

Ставили вопрос о том, что подвальное помещение не приспособлено для детей, но пока не все еще распродали из муниципальной собственности, может какие-то помещения заменим.

На сегодняшний день есть обеспокоенность, чтобы целью этой реструктуризации не стало просто закрытие помещений, и есть недостаток информации в этом направлении.

Городецкий В. Ф. – Жаль, что по такому важнейшему вопросу по оптимизации системы управления в целом, звучат разночтения. Разночтения звучат от недопонимания, от  недостаточной информированности. 

Цель любой реорганизация, которая проводится, - сохранить эти услуги и сделать их еще лучше. Поэтому договорились и на последнем Совете председателей, что обсудим в ближайшие два дня вопрос по программе «Дети и город», которая будет идти как ведомственная целевая программа. 

Есть разумное зерно в том, что касается ее комплексности. Подумаем над этим вариантом. 

По вопросу о работе по реструктуризации - проведем в течение двух недель совещание, на котором рассмотрим, что сейчас наработано и какие есть предложения.

То, что реструктуризация предусматривает, в том числе, экономию бюджетных средств, это правда. Хотели же социальный пакет утвердить для работников бюджетной сферы, поэтому есть и эта составляющая. 

Болтенко Н. Н. – Вопрос, который сегодня обсуждаем, очень важен. Протокольно отмечаем, что сказал мэр, а с нашей стороны Асанцев Д. В. будет данный вопрос курировать.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

Единогласно (34).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

12. СЛУШАЛИ:
Рожкова В. В. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о реализации инвестиционной Программы открытого акционерного общества «Новосибирский завод химконцентратов» «Развитие системы водоснабжения» на 2008 - 2011 годы, утвержденной решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 828» (прилагается).
ВЫСТУПИЛИ:
Кудин И. В. – Данный вопрос рассматривался на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию на сессии. 

Городецкий В. Ф. – Это был первый пилотный проект, когда инвестиционную программу сопрягаем с хозяйствующим субъектом, в данном случае с заводом химконцентратов. Речь идет о совместных функциях, которые несет хозяйствующий субъект по отношению к услугам, которые делаются в городе. Программа выполнена на 100 %.

Хотелось отметить эффективную последовательную позицию руководства завода.  За время действия программы изменилась организационно-правовая форма подразделения, которое осуществляло выполнение этой программу. Завод мог приостановить эту программу по объективным причинам. Они это не сделали, а взяли на свое собственное финансирование. Довели эту программу до конца, для того чтобы достичь тех целей, которые закладывали в программу.

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Булова Н. В., Ляхов Н. З.,

Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Родионов А. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

13. СЛУШАЛИ:
Шилохвостова Г. И. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «Об отчете о деятельности контрольно-счетной палаты города Новосибирска за 2011 год» (прилагается).
Черных В. В. – Комиссия по бюджету и налоговой политике рекомендует к принятию данный проект решения.
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 33 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., Черных В. В.,

Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., Медведев А. А., 

Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовал Андрейченко А. В.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
14. СЛУШАЛИ:
Кузнецова Ю. А. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «О передаче в федеральную собственность муниципального имущества города Новосибирска» (прилагается).
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 32 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Салов И. Д.,

Похил Ю. Н., Тыртышный А. Г., Болтенко Н. Н., Шило Р. А.,

Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., Черных В. В.,

Родионов А. А., Булова Н. В., Медведев А. А., Андреев А. А., 

Сулейманов Р. И.)

Не голосовали Андрейченко А. В., Ляхов Н. З.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
15. СЛУШАЛИ:
Благо О. А. – Предложила  на рассмотрение депутатов проект решения «О подготовке к формированию Новосибирской городской муниципальной избирательной комиссии» (прилагается).
ВЫСТУПИЛ:
Сулейманов Р. И. – В связи с тем, что могут быть разночтения по дате, нужно чтобы в информационном сообщении указали календарную дату для того, чтобы не было разночтений при формировании комиссии. Там указан срок «30 дней с момента официального опубликования».

Болтенко Н. Н. – Прошу проголосовать за принятие данного проекта решения в целом. 

Единогласно (34).
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
16. СЛУШАЛИ:
Салова И. Д. – Предложил  на рассмотрение депутатов проект решения «О законодательной инициативе Совета депутатов города Новосибирска по внесению в Законодательное Собрание Новосибирской области проекта закона Новосибирской области «О внесении изменений в статью 9.1 Закона Новосибирской области «Об административных правонарушениях в Новосибирской области» (прилагается).
Сулейманов Р. И. – Если увеличим ответственность за торговлю, как избежать того, что бабушек, которые торгуют пучком редиски, не штрафовали на 3000 рублей?

Салов И. Д. – На всех сельскохозяйственных рынках города предоставляются бесплатные места для пенсионеров, которые имеют или желание или необходимость продавать излишки сельскохозяйственной продукции со своих приусадебных участков и огородов. В городе Новосибирске в 2011 году было организовано 453 сельскохозяйственные ярмарки, план на 2012 год - 464 сельскохозяйственные ярмарки, где также предоставят возможность для пенсионеров бесплатно торговать.

По вопросам, которые задавали законодатели к управлению потребительского рынка, на заседании комиссии представители из Правительства области утверждали, что эта работа за год проделана и они готовы доложить о ее результатах, но, по всей видимости это произойдет на профильном комитете в Законодательном собрании.
 Т.е. те граждане, о которых идет речь в части административной практики, это не те пенсионеры, о которых все беспокоятся. Это своего рода бизнес, очень много мигрантов участвует в этом бизнесе, как продавцы, а некоторые из них организовывают его. Нанимают на работу людей пенсионного возраста и потом таким образом пытаются оказать давление, в том числе и на органы муниципальной и государственной власти. 
Сегодня административная практика в городе Новосибирске увеличена, количество рейдов в 2010 году было 913, в 2011 – 1394 рейда. Поэтому для того, чтобы бороться с этим явлением, нужны инструменты. Если говорим о том, что это комплекс мер, то самым важным и главным инструментом борьбы являются административные штрафы. У нас есть комплекс мер и предложений к Законодательному Собранию о том, как повысить эффективность этой борьбы, но для начала нужно решить этот вопрос. 

Городецкий В. Ф. – Не случайно вынуждены вторично обращаться к Законодательному Собранию Новосибирской области по данному вопросу. Весь 2011год провели в работе по наведению  порядка с точки зрения несанкционированной торговли, временных сооружений и т.д. Но не можем до конца добиться нормального результата по данному вопросу, потому что эта норма отсутствует. 
Сегодня речь идет не о судьбе бабушек, которые торгуют продукцией, выращенной на огородах. Сегодня бесплатные места, которые есть на всех рынках, задействованы на 70%. 
Речь идет о неуправляемом бизнесе, когда торгуют прямо у дороги без сертификата на продукцию. Должны защитить граждан от покупок такой продукции.

Поэтому прошу Покровского Е. Н. обратить внимание на нашу инициативу. Готовы активно поучаствовать в предварительных обсуждениях. 
Покровский Е. Н. – Действительно, вопрос очень серьезный, рассматривали его на профильном комитете в Законодательном Собрании. Но предполагаю, что депутатов Законодательного Собрания больше волновал вопрос о сельских районах, чтобы здесь не было определенного перегиба в отношении тех бабушек, которые торгуют. А то, что касается города Новосибирска, полностью с вами соглашусь, давайте еще раз посмотрим на профильном комитете. 
Салов И. Д. – Закон Новосибирской области действует на всей территории Новосибирской области. К большому сожалению сегодня никто не придумал, как сделать отдельным закон для города Новосибирска. Этот вопрос можно решить, если город Новосибирск сделать субъектом федерации. 

Алексеев В. В. – Вопрос, касающийся борьбы с алкоголизмом. Законы есть, увеличивали штрафы, но милиция этих штрафов не собирает. 
Сейчас увеличим штраф бабушке. Согласен, что бабушка, торгующая мандаринами или товаром «все по 10 рублей» - это чей-то миллионный бизнес. Штрафы увеличим, но при проверке просто бросается товар и продавец уходит. А представители торговых отделов администраций районов без сотрудников полиции не имеют права товар изымать. Здесь надо вопрос решить юридически, что органы полиции должны этим плотнее заниматься и в городе и в области. 
Хочу так же обратить внимание на следующее. У магазина «Икея», куда ходит огромное количество молодежи, можно купить из машин курительную смесь. 

Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в  целом.

«За» - 28 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,
Сидоренко И. Л., Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В.,

Кудин И. В., Асанцев Д. В., Моисеев С. Н., Червов Д. В., 

Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., Люлько А. Н., 

Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., Андрейченко А. В., 
Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В., Ляхов Н. З., 

Андреев А. А.)

«Воздержались» - 3 (Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Сулейманов Р. И.)

Не голосовали Бестужев А. В., Алексеев В. В., Медеведев А. А.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
17. СЛУШАЛИ:
Кудина И. В. – Предложил  на  рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации о рассмотрении возможности внесения изменений в Федеральный закон от 23.11.2009 № 261-ФЗ «Об энергосбережении и о повышении энергетической эффективности и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» и представительные органы муниципальных образований» (прилагается).
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в  целом.

Единогласно (34).

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
18. СЛУШАЛИ:
Асанцева Д. В. – Предложил  на  рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска» (прилагается).
Болтенко Н. Н. - Прошу голосовать за принятие проекта решения в  целом.

«За» - 31 (Митряшин И. В., Тюкалов Е. П., Салов И. Д., Похил Ю. Н., 

Болтенко Н. Н., Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Сидоренко И. Л.,
Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В.,

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Медведев А. А., Андреев А. А., Сулейманов Р. И.)

Не голосовали Пысин В. В., Тыртышный А. Г., Шестаков О. А.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
19. СЛУШАЛИ:
Каличенко А. В. – Предложил  на  рассмотрение депутатов проект решения «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Президенту Российской Федерации Медведеву Д. А., Председателю Правительства Российской Федерации Путину В. В., в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу определения системы выборов в представительные органы муниципальных образований» (прилагается).
ВЫСТУПИЛИ:
Сулейманов Р. И. – Настораживает внезапность принятия данного обращения. Несколько месяцев назад   приняли соответствующее изменение в Устав города Новосибирска и, чтобы оставаться последовательными, не стоило делать таких резких движений в противоположную сторону. 

Понимаю, что итоги декабрьских выборов по городу Новосибирску, возможно, вызывают настороженность. Не стоит торопиться с такими обращениями о переходе обратно на мажоритарную систему, потому что смешанная система выборов предполагает и возможность выборов в одномандатных округах.

Поэтому наша фракция считает, что данное обращение будет ограничивать права, в частности, политических партий, быть представленными в Совете депутатов. Сегодня при том, что примерно треть избирателей поддерживает КПРФ, у нас всего 11 % мандатов в Совете депутатов. Это и есть искажение волеизъявления избирателей, которое с нашей точки зрения смешанная система позволяет компенсировать. 

Асанцев Д. В. – Это связано не с последними выборами. Если взять историю этого вопроса, то в 2008 году осенью фракция «Единая Россия» делала обращение в Государственную Думу на имя Председателя Государственной Думы Грызлова Б. В. именно по этому вопросу. Это был октябрь месяц  2008 года, когда «Единая Россия», если говорим про выборы, про партии, была на самом пике.  И тогда были категорически против того проекта, который был внесен в Государственную Думу по поводу того, чтобы сделать выборы по смешанной системе в муниципальных образованиях.  

Считаем, что на уровне муниципалитета депутаты должны избираться не от политических партий, а как одномандатники, как  представители, которые идут от земли, от людей и решают в первую очередь вопросы, связанные с улучшением жизни избирателей, вопросы местного значения.

Тогда делали так же обращение еще к 49 городам, население которых более 500 тысяч человек, с просьбой, чтобы нас поддержали. В 2008 году данный законопроект был отложен и принят этот закон был в 2011 году.

Сейчас продолжаем считать, что это неправильно, что на муниципальных уровнях депутаты должны избираться как одномандатники и не иметь никакого отношения к партиям. Потому что, когда люди голосуют за партию, а это касается не только партии «Единая Россия», это касается и других партий, то депутаты не имеют непосредственной связи с людьми. 

Болтенко Н. Н. – Совет депутатов - представительный орган и депутаты представляют интересы не своих партий, а своих избирателей того округа, на котором избираются.

Люлько А. Н. – По многим вопросам защиты интересов  народовластия моя позиция совпадает с позицией КПРФ.

Но в данном случае то, что говорит Сулейманов Р. И., противоречит истинному народовластию.  Сколько в партиях находится людей? Сложил всех членов семи партий, которые декларировали на своих сайтах. Получилось  3,5 миллиона. 3,5 миллиона – это 3,5 %. Получается, что 3,5 % избирателей формируют депутатов Государственной Думы, половину Законодательного Собрания Новосибирской области. Сейчас еще на муниципальных выборах то же самое. Московские функционеры будут фактически назначать половину депутатов.  

Специально изучал местное самоуправление других стран. Во многих странах с развитой демократией запрещено на местном уровне участвовать различным партиям. Т.е. выдвигается и представляет только население. Это правильно, поскольку здесь не должны решать какие-то партийные вопросы. Здесь общие вопросы, которые касаются жизни людей, водоснабжения, строительства дорог и т. д.  Должны совместно решать эти вопросы в независимости от того, в каких партиях состоим, либо не состоим вообще в партиях. 

Когда будет пропорциональная избирательная система на муниципальных выборах - это будет наоборот ущемление народовластия.

Поддерживаю данное обращение. Совершенно правильное и своевременное обращение. 

Медведев А. А. – Продолжу факты, которые излагает Люлько А. Н. о том, что небольшое количество человек в партиях. Например, во время октябрьского вооруженного переворота в России было всего 30 тысяч большевиков. Но этого вполне хватило для того, чтобы взять власть. Партии не числом своим велики, а умением. 

Если партия поддерживается основной массой населения, то она сильна не количеством членов партии, а именно народной поддержкой. Да здравствуют политические партии, которые выражают интересы большинства населения. Поэтому данная система, совместно и мажоритарная и пропорциональная, наиболее взвешенная.

Булова Н. В. – Поддерживаю обращение и хочу напомнить, когда формировалось это изменение в законе, не только Новосибирск выступал против этого, но и многие другие сибирские города. 

Думаю, что те города, которые перешли на смешанную систему, наверняка сейчас поделятся не очень положительным опытом. 

Поэтому поддерживаю данное обращение и предлагаю направить его в другие города, чтобы они поддержали эту инициативу. Сейчас самое время напомнить Москве, Государственной Думе о том, что этот закон нужно срочно изменять.

Илюхин В. В. – Поддерживаю Люлько А. Н. 

Слишком политизировали Совет депутатов города Новосибирска. Поскольку это хозяйственный орган, заниматься он должен хозяйственными вопросами, тем, что находится на земле.

Болтенко Н. Н. – Переходим к голосованию по проекту решения.

Прошу голосовать за принятие проекта решения в целом.

«За» - 29 (Митряшин И. В., Салов И. Д., Похил Ю. Н., Болтенко Н. Н., 
Шило Р. А., Коваленко В. Ф., Шестаков О. А.,  Сидоренко И. Л., 

Каличенко А. В., Илюхин В. В., Тарасов А. В., Кудин И. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Алексеев В. В., Моисеев С. Н.,

Червов Д. В., Тямин Н. А., Зарубин Ю. Ф., Аникин А. Г., 

Люлько А. Н., Яковенко Е. С., Гудовский А. Э., 

Андрейченко А. В., Черных В. В., Родионов А. А., Булова Н. В.,

Ляхов Н. З., Андреев А. А.)

«Против» - 5 (Тюкалов Е. П., Пысин В. В., Тыртышный А. Г., 

Медеведев А. А., Сулейманов Р. И.)

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.
Болтенко Н. Н. – На этом 22 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
	Председатель Совета депутатов
города Новосибирска
	Н. Н. Болтенко

	
	

	Секретарь сессии 


	Н. А. Тямин 


